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7. Oktober

Was hiltt und was nicht hiltt

N

Deutungen Anschluss tinden.

Historisch ist Antisemitismus kein
Gegenpol zur ,,Gebildetheit“. Akademi-
sche Milieus trugen seit dem 19. Jahr-
hundert wesentlich zur Formierung
und Zirkulation antisemitischer Deu-
tungen bei; Universitdten pragten und
normalisierten sie, indem sie ihnen

Lwissenschaftliche” Glaubwiirdigkeit
verliehen. Diese Einsicht entzaubert
das Ideal, der Bildungssektor sei per
se ein Schutzraum gegen Antisemitis-
mus — eine Einsicht, die sich angesichts
der Dynamiken nach dem 7. Oktober
nochmals scharft.

Gerade an Universitdten zeigte sich
in den vergangenen zwei Jahren ein
deutlicher Anstieg antisemitischer
Vorfille, im Zuge von sogenannten Pro-
testcamps, aber auch im Horsaal. Als
gesamtgesellschaftliches Phdanomen
macht der Antisemitismus auch vor
Schulen und anderen Bildungseinrich-
tungen nicht Halt. Viele Padagog:innen

eit dem 7 Oktober 2023 sind nicht nur eruptive Aushriiche offenen Hasses gegeniiber
k_Jﬁdinnen und Juden sichthar geworden, sondern auch diskursive Routinen, in denen
israelbezogener Antisemitismus als scheinbar legitime ,, [aritik® retissiert. Fir die Bildungsarbeit
folgt daraus eine doppelte Autgabenstellung: Sie muss kurziristig intervenieren und langfristig

die Bedingungen - auch der Bildungsarbeit selbst - retlektieren, unter denen antisemitische

fiihlen sich dabei {iberfordert oder gar
paralysiert: Es werden hohe Erwartun-
gen an sie gestellt, was die Bekdamp-
fung des Antisemitismus anbelangt,
aber gleichzeitig sind die wenigsten
in ihren Aus- und Fortbildungen gut
darauf vorbereitet worden.

Was der 7. Oktober
veriandert hat

Der 7. Oktober und der nachfolgende
Krieg in Gaza wirkten vor dem Hinter-
grund eines ohnehin weit verbreiteten
Antisemitismus wie ein Katalysator.
Die Antisemitismus-Meldestelle der
IKG verzeichnete von 2023 auf 2024 ei-
nen Anstieg antisemitischer Vorfalle
um rund ein Drittel.! Statt Mitgefiihl
mit den Opfern der Graueltaten islamis-
tischer Gruppierungen am 7. Oktober
und der traumatisierten israelischen
Bevolkerung zu empfinden — keines-
wegs ein Widerspruch zum Mitgefiihl

Wygl. https://www.antisemitismus-meldestelle

.at/berichte
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mit der von Hamas-Herrschaft und
Krieg betroffenen Zivilbevolkerung
in Gaza -, setzt sich vielfach eine
Erzdhlung durch, in der dem israeli-
schen Staat und seiner Bevolkerung
die alleinige Verantwortung fiir das
Leid in Gaza — und mitunter der gan-
zen Welt — gegeben wird. In antizio-
nistischen Diskursen erscheint Israel
als ,,siedler-kolonialer Apartheidstaat®
und Zionismus als Rassismus. Solche
Zuschreibungen sind nicht nur falsch,
sondern iiberblenden auch historische
und aktuelle Komplexititen. Empo-
rung und Desinformation in sozialen
Medien begiinstigen eine Verweige-
rung, sich sachlich und emotional
reflektiert mit israelbezogenem Antise-
mitismus auseinanderzusetzen — eine
Herkulesaufgabe fiir Bildungsprozesse.

Was trégt

Neuere Studien und Praxiserfahrun-
gen legen nahe, dass erfolgreiche Inter-
ventionen gegen Antisemitismus drei



Ebenen verbinden: Subjektorientie-
rung, Gegenwartsbezug (auf historisch
solider Basis) und Medienkompetenz.

Subjektorientierung bedeutet, die
Prakonzepte — Vorstellungen, Emoti-
onen und Deutungsmuster zu Antise-
mitismus —, die von den Lernenden
mitgebracht werden, in den Lernpro-
zess miteinzubeziehen. Statt ,,richtiges
Wissen“ gegen ,,falsche Stereotype“ zu
setzen, braucht es Raume, in denen et-
waige Emotionen und Identifikationen,
familidr Tradiertes oder iiber soziale
Medien Vermitteltes besprechbar wer-
den — ohne antisemitische Aussagen zu
normalisieren. Ein subjektorientierter
Zugang ist kein Widerspruch zu fak-
tenbasierter Vermittlung, sondern eine
Ergdnzung, gerade aus der Erkenntnis
heraus, dass mit blof3en Fakten dem
Antisemitismus ohnehin nicht beizu-
kommen ist, zeichnet er sich doch gera-
dezu durch Faktenresistenz aus.

Ebenfalls wichtigist der Gegenwarts-
bezug. Auf Basis einer historisch fun-
dierten Auseinandersetzung sind vor
allem die gegenwartig verbreitetsten
Erscheinungsformen antisemitischer
Kommunikation zu thematisieren. Im
Zentrum steht dabei der israelbezo-
gene Antisemitismus, der durchaus
von legitimer Kritik am Staatshandeln
Israels abgrenzbar ist; eng verwoben
ist er mit sekunddrem Antisemitismus
(nicht trotz, sondern wegen Auschwitz)
sowie mit islamischem Antisemitis-
mus - zudem speist er sich aus alten
(christlichen) Motiven. Gleichzeitig
gilt es, jegliche Externalisierungen
und Engfiihrungen zu vermeiden.
Antisemitismus ist nicht das Monopol

»der anderen®“ — weder ,,bildungsfer-
ner Milieus“ noch einer bestimmten
religiésen oder ethnischen Gruppe.
In politischen Ideologien wie dem
Rechtsextremismus oder Islamismus
ist er jedoch essenzieller Bestandteil.
Dies bedeutet, dass Antisemitismus in
der Bildungsarbeit gegenwartsbezogen
und ideologiekritisch angegangen wer-
den muss, identitare Zuschreibungen
an die Bildungssubjekte sind dabei zu
unterlassen.

Zentral fiir die gegenwartige Bil-
dungsarbeit gegen Antisemitismus
ist die Starkung der Medienkompe-
tenz. Desinformation und affektive

Bildpolitiken in sozialen Medien trei-
ben nicht nur gesellschaftliche Pola-
risierung im Allgemeinen, sondern
auch den Antisemitismus im Konkre-
ten voran. ,,Media Literacy“ und eine
Reflexion iiber die Bedingungen der In-
formationsverarbeitung im sozial-me-
dialen Zeitalter stirken demgegeniiber
die Resilienz gegeniiber Antisemitis-
mus. Zusatzlich zu einer allgemeinen
Medienkompetenz, vor allem im Be-
reich sozialer Medien, waren aber auch
in Zeiten von Echokammern insbeson-
dere Ambiguititstoleranz und die Fa-
higkeit zum Perspektivenwechsel zu
fordern — etwa durch die padagogische
Begleitung der Auseinandersetzung
mit kuratierten Nachrichten-Apps
oder - fernab der Auseinandersetzung
mit Medien — durch friihkindliche Er-
ziehung und kontinuierliche padagogi-
sche (Beziehungs-)Arbeit.

Fiir alle drei genannten Bereiche
sind jedoch Defizite feststellbar: Pra-
konzepte in Bezug auf Antisemitismus
sind nicht ausreichend erforscht und
in die Bildungsarbeit integriert, Bil-
dungsmaterialien zu israelbezogenem
Antisemitismus existieren zwar (in be-
grenztem Ausmaf3), werden aber nicht
flichendeckend eingesetzt bzw. sind
Lehrkrafte haufig nicht ausreichend
aufdie potenziell emotional sehr aufge-
ladenen Diskussionen vorbereitet. Me-
dienbildung ist zwar in Osterreich ein
Unterrichtsprinzip, aber hinkt gerade
angesichts des rasanten Bedeutungs-
anstiegs sozialer Medien hinterher.

Was trigt nicht

Aus der Praxis lassen sich mehrere
wiederkehrende Problemlinien iden-
tifizieren. Erstens die Reduktion von
Antisemitismus auf ,,falsches Wissen®.
Wer Antisemitismus nur als korrigier-
baren Irrtum behandelt, verkennt ihn
als Welterkldrung, die gesellschaftli-
che Widerspriiche personifiziert und
sich mit Verschworungsdenken ver-
schrankt. Dem ist nicht allein mit Fak-
ten zu begegnen, sondern mit einer
Auseinandersetzung mit Emotionen
und der Analyse gesellschaftlicher
und individuell-psychischer Funktio-
nen von Antisemitismus.

Zweitens die thematische Kurzfiih-
rung auf den Nationalsozialismus.

Historische Tiefenscharfe ist unver-
zichtbar, aber Antisemitismus kann
nur in seiner longue durée — mit
Blick auf seine Wandlungsfdhigkeit —
verstanden werden.

Drittens der reflexhafte Schwenk auf
den Nahostkonflikt als Abwehrkommu-
nikation: Wo {iber Shoah, Erinnerung
und heutigen Antisemitismus gespro-
chen werden soll, wird ein verzerrtes
Bild von Israel haufig vorgebracht, um
die thematische Auseinandersetzung
zuverschieben. Paddagogisch erfordert
das mehrerlei: das Erkennen von Ab-
wehrmechanismen, die Fokussierung
aufdas Thema, dasim Zentrum stehen
soll und gleichzeitig die Anerkennung
weiterer thematischer Relevanzen;
die Markierung problematischer Aus-
sagen, aber auch das Schaffen einer
vertrauensvollen Atmosphére, in der
iiber die Motive und Bediirfnisse hinter
den Auferungen gesprochen werden
kann - ohne antisemitische Inhalte
stehen zu lassen.

Abschlie8end

Antisemitismuskritische Bildung
braucht Haltung, Qualifizierung und
Strukturen - nicht (ausschliefllich)
Kurz-Workshops, sondern ausreichend
verldssliche Ressourcen, langfristige
Férderung und Schutzkonzepte fiir Jii-
dinnen und Juden. Erst auf dieser Basis
kann eine vernetzte Praxis aus histori-
scher Tiefenschérfe, Gegenwartsanaly-
se, Medien- und Bildkompetenz sowie
Subjektorientierung gedeihen, die n6-
tig ist, um antisemitische Deutungen
nicht zu ignorieren, zu reproduzieren
oder ihnen lediglich punktuell zu
begegnen, sondern sie nachhaltig zu
irritieren und zu bearbeiten. Dafiir un-
erldsslich sind Organisationsentwick-
lung und Qualifizierungsmafinahmen,
um Bildungseinrichtungen und die
darin Tatigen im Umgang mit Antise-
mitismus zu professionalisieren. Dies
gilt fiir Schulen sowie fiir alle weite-
ren Bildungseinrichtungen — auch fiir
den Bereich der Erwachsenenbildung,
in dem die antisemitismuskritische
Bildungsarbeit ohnehin ein (nahezu)
unbeackertes Feld darstellt.
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