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Paul-Weis-Preise 2025 fiir
Menschenrechte verliehen

™
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Mitinitiatorin der Paul-Weis-Preise Katharina Stemberger mit Preistréger:innen Abduhlkeem
Alshater, Maximilian Steinbeis sowie Nestan Tsetskhladze und Eter Turadze in Vertretung fur Mzia

Amaglobeli (v. |.) | Foto: Kristina Kircher

Xm 10. November 2025 wur-
_Z den zum dritten Mal die Paul-
Weis-Preise fir Verdienste um die
Menschenrechte vergeben. Ausge-
zeichnet wurden Personen und Or-
ganisationen, die sich in besonderer
Weise fur geflichtete Menschenund
die Rechtsstaatlichkeit einsetzen.
Die Preise werden von der Initiative
.Courage2030 - Allianz fir Fluchtund
Vernunft” verliehen.

Das Auswahlkomitee setzte sich
aus Expertinnen und Experten aus
Recht, Medien und Menschenrech-
ten zusammen. Die Preistragerinnen
und Preistrager werden fir ihren
oft unter schwierigen Bedingungen
geleisteten Einsatz geehrt, mit dem
sie Menschenrechte schitzen und
auf Missstdnde aufmerksam ma-
chen.

In der Kategorie ,Einsatz in Os-
terreich” erhielt die ,Freie Syrische
Gemeinde” mit Abduhlkeem Alshater
den Preis. Die Organisation un-
terstitzt geflichtete Menschen
beim Ankommen und férdert das
respektvolle Miteinander zwischen
Geflichteten und der Gesellschaft.
Fir den ,Internationalen Einsatz”
wurde der Verfassungsblog mit
Maximilian Steinbeis ausgezeichnet.
Die Plattform informiert sachlich
Uber Grund-undVerfassungsrechte
und hilft Menschen, diese einzufor-

dern. Den Preis fur ,Journalismus”

erhielt die georgische Journalistin

Mzia Amaglobeli, die derzeit in Haft
in ihrem Heimatland ist; den Preis
nahmen ihre Kolleginnen entgegen.

Die Auszeichnung ist nach Paul
Weis benannt, einem Holocaust-Uber-
lebenden und Mitverfasser der Gen-
fer Flichtlingskonvention. Er gilt als

.Grindervater des Schutzes” gefliich-
teter Menschen und legte die Grund-
lagen fir das heutige internationale
Asylrecht.

Courage2030 setzt sich seit 2019
fur sichere Fluchtwege, legale Migra-
tion und eine sachliche, I6sungsorien-
tierte Debatte Uber Fluchtund Asyl ein.
Die Initiative mochte dazu beitragen,
dass Geflichtete Schutz und Unter-
stitzungerhaltenund die Gesellschaft
gemeinsam an menschenrechtlichen
Lésungen arbeitet. -—

Was zwischen
uns wichst

‘[Jnter dem Titel ,Was zwischen
uns wachst” |adt SOHO in Ot-
takring zu der Herbstausstellung
2025 ein, die Kunst und Wissen-
schaft miteinander in Dialog bringt.
Im Zentrum steht die Frage, wie
wir angesichts der Klimakrise neue
Formen des Zusammenlebens, der
Fldrsorge und des Widerstands ent-
wickeln kénnen.

Ehrung fiir

Gerhard Baumgartner

]) er Historiker und ehemalige
wissenschaftliche Leiter des
Dokumentationsarchivs des dster-
reichischen Widerstands Gerhard
Baumgartner wurde am 3. November
2025 im Wissenschaftsministerium
mit dem Grofken Ehrenzeichen fir
Verdienste um die Republik Oster-
reich ausgezeichnet.

Baumgartners Forschungsschwer-
punkte umfassen insbesondere Wi-
derstand und Verfolgung zwischen
1938 und 1945, Genozid an Roma
und Sinti, NS-Vergangenheit Oster-
reichs und Geschichte der nationalen
Minderheiten des Burgenlands. So-
mit verbindet der Historiker Themen
der Zeitgeschichte, Minderheiten-
forschung und Erinnerungskultur
mit starkem Bezug auf Osterreichs
historische sowie gesellschaftliche
Entwicklung.

Als langjahriger Wegbegleiter der
Initiative Minderheiten wirkte
Baumgartner u. a. an der Ausstellung
+,Romane Thana - Orte der Roma und
Sinti” (2015 im Wien Museum) mit,
als Referent an zahlreichen Veran-
staltungen sowie als Herausgeber
des Bandes ,6x Osterreich. Zur Ge-
schichte und aktuellen Situation der
Volksgruppen”, der 1995 in der Reihe

Edition Minderheiten / Drava Verlag
erschien. Nicht zuletzt steuert er
immer wieder Beitrage zu Stimme
bei, so auch in dieser Ausgabe auf
S.12-16.

Mit grofter Freude gratulieren wir zu
dieser Ehrung! -—

Das kuratorische Team - Ula
Schneider, Marie-Christine Hartig
und Hansel Sato - widmet sich damit
den Schwerpunktthemen Klimage-
rechtigkeit, Demokratie und Koope-
ration. Die beteiligten Kiinstlerinnen
und Forscherinnen zeigen, wie eng
Feminismus und Okologie mitein-
ander verwoben sind. Sie machen
sichtbar, dass die Abwertung von
Natur, Frauen und marginalisierten
Gruppen gemeinsame Wurzeln hat

- und dass nachhaltige Zukunftsmo-
delle auf Care, geteiltem Wissen
und solidarischem Handeln beru-
hen missen statt ausschlieRlich auf
technischen Lésungen.

Mit Werken von:
Kollektiv AMO (Aki Namba, Mary
Maggic, Oi Pui Hoang) | Lena Rosa

SOHS
STUBICS

Héndle | Monica C. LoCascio | claudia
sandoval romero* und dem Projekt
Science Meets Art. In kiinstlerischer
Zusammenarbeit mit Veza Czyn |
Lena Gaitani | Mehrta Shirzadian |
Gihan Tubbeh [Camille Belmin und
Sofia Gutierrez Escoba entsteht
ein vielstimmiges Bild davon, was
zwischen uns wachsen kann - im

wértlichen wie im Gbertragenen Sinn.

Ausstellung:

4.-19. Dezember 2025 und

7.-22. Janner 2026

Ort: SOHO STUDIOS,
Liebknechtgasse 32, 1160 Wien
f]ffnungszeiten: Mi-So|15-20 Uhr
Eintritt frei

Info: sohostudios.at

Foto: Davor Frkat
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Nach der Bet

D

as ausklingende Erinnerungsjahr 2025 stand
im Zeichen der Befreiung der Uberlebenden
der nationalsozialistischen Konzentrationsla-
ger, der Verfolgten in Verstecken und im Exil
sowie der Erinnerung an zahlreiche weitere
Opfer des Nationalsozialismus. Das Ende der
Gewaltherrschaft vor 8o Jahren bedeutete je-
doch keineswegs auch das Ende des erlittenen
Unrechts. Die Hoffnungen vieler Verfolgter
auf einen Neubeginn nach 1945 wurden bitter
enttduscht. Es dauerte oft Jahrzehnte, bis das
Unrecht als solches anerkannt und — meist nur
symbolisch — entschadigt wurde.

In dieser Stimme beschéaftigen wir uns mit
den Kontinuitdten diskriminierender Politik ge-
geniiber den Opfern des Nationalsozialismus
in der Zweiten Republik. Unsere Autor:innen
zeigen auf, wie lange viele Betroffene auf Aner-
kennung warten und wie beharrlich sie kdmp-
fen mussten, bis ihr erlittenes Unrecht sichtbar
wurde und Gerechtigkeit moglich war.

Brigitte Bailer, Historikerin und ehemalige
Leiterin des Dokumentationsarchivs des Oster-
reichischen Widerstands (DOW), zeigt in ihrem
einfiihrenden Text, wie NS-Zuschreibungen
auch in der Nachkriegszeit die Anerkennung
der Uberlebenden als Opfer und ihre Chancen
auf Entschadigung beeinflussten.

Es ist ein Skandal, dass den Uberlebenden
des Porajmos, des NS-Genozids an Rom:nja und
Sinti:zze, die Anerkennung durch das offizielle
Osterreich lange verwehrt blieb. Der Historiker
Gerhard Baumgartner macht am Beispiel der
Familie Konrad und Anna Reinhardt deutlich,
wie biirokratische Willkiir iiber Jahrzehnte hin-
weg iiber das Leben der Betroffenen entschied.

,unsere Demokratie ist erneut in Gefahr.“ Mit
dieser eindringlichen Warnung meldet sich
Nationalfonds-Vorstandin Hannah M. Lessing
zu Wort. Im Gesprédch mit der Stimme erzihlt
sie von der politischen Zasur, die vor 30 Jah-
ren zur Griindung des Fonds fiihrte, den He-
rausforderungen, iiber Jahrzehnte ignorierte
Opfergruppen sichtbar zu machen, und der
Notwendigkeit, das Erinnern immer wieder
neu zu denken.

Fditorial

Bereits im Herbst 1943 beschlossen die alliierten Auf3enmi-
nister, Osterreich nach dem Krieg an seinem Beitrag zur eige-
nen Befreiung zu messen. Dennoch wurde die widerstdndige
slowenische Bevilkerung Karntens nach 1945 nicht gewtir-
digt und lange Zeit nicht als Opfer anerkannt. Die Historikerin
Brigitte Entner nimmt die Diskriminierung und Verfolgung
der Karntner Slowen:innen vor und nach dem Krieg in den
Blick.

Ein weiteres Kapitel verwehrter Gerechtigkeit dokumentie-
ren Bernhard Schneider und Michael Haupt vom Jenischen
Archiv, Innsbruck: Ware Friedrich D. nicht im KZ ermordet
worden, hitte er als jenisches Opfer 126 Jahre alt werden
miissen, um erst 2024 im Rahmen des Opferfiirsorgegesetzes
Gerechtigkeit zu erfahren.

Im Zentrum des Beitrags von Brigitte Halbmayr, Soziologin
und Politikwissenschaftlerin, stehen jene Frauen, die im Nati-
onalsozialismus als ,,asozial“ verfolgt und in Konzentrations-
lager deportiert wurden. Halbmayr beschreibt die Auswirkun-
gen der bis zur Griindung des Nationalfonds 1995 verweigerten
Anerkennung auf ihre Familien und Nachkommen.

An dieser Stelle gilt ein herzlicher Dank Karin Lehner und
Cornelia Kogoj fiir ihre konzeptuelle Unterstiitzung bei der
Entstehung dieses Schwerpunkthefts.

In eigener Sache
Seit Herbst stellt sich uns eine schwierige Frage: Kénnen wir
die ndchste Stimme-Ausgabe, geplant fiir Frithjahr 2026 und
in diesem Heft bereits angekiindigt, tatsachlich realisieren?
Und wie lange wird die Initiative Minderheiten noch am
Leben sein?

Die Lage ist ernst. Offentliche Férderungen werden knapp —
in einem Ausmaf, das unsere Arbeit massiv gefahrdet. Doch
wir suchen nach Lésungen, arbeiten an neuen Projekten und
geben nicht auf.

Damit wir weitermachen kénnen, sind wir auch auf die
Unterstiitzung unserer Leser:innen, Verbiindeten und Weg-
begleiter:innen angewiesen.

Unser Ziel ist klar: Die Initiative Minderheiten und ihre
Stimme sollen auch 2026, im 35. Jahr ihres Bestehens, horbar
bleiben.

Arbeiten wir gemeinsam daran — mit aller Kraft!

Ein gutes Jahr wiinscht
Gamze Ongan, Chefredakteurin
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Hakan Giirses

Das minoritire Modell | 1

7 . Anfangszeiten dieser Zeitschrift stand in einem
redaktionellen Veranstaltungsbericht folgender
41 satz, iber den wir Mitarbeiter*innen der Initiative
Minderheiten selbst laut lachen mussten und der fir uns

bald zum gefllgelten Sinnspruch wurde: ,Und im Publikum
waren die Minderheiten zahlreich vertreten.”

Es war lustig, obwohl oder gerade, weil der zitierte Satz,
im landlaufigen Sinn ein Oxymoron, fir uns keineswegs
widersprichlich klang. Denn ,Minderheit” war aus unserer
Sicht vorerst keine numerische Kategorie; nicht die Anzahl
der Angehdrigen der betreffenden Bevdlkerungsgruppe
war fir ihren minoritaren Status ausschlaggebend, son-
dern die Machtverhaltnisse, die sie benachteiligten. Viele
Diskussionsstunden und Druckerschwaérze haben wir auf-
wenden mussen, um diese umfassendere Definition von

.Minderheit” in die politische Praxis zu integrieren - was
uns nicht mehrheitlich (wieder so ein Kalauer!) gelungen
ist.

Irgendwann dann kamen die 2010er Jahre. Der Gegen-
satz ,Schwarz versus weil” [sic!l etablierte sich rasch als
Kraftlinie, sodass seither keine weiteren dichotomen Be-
griffspaare mehr gebraucht werden. Darum stellt sich auch
die Frage: Hat das Kanzept ,Minderheit” (somit auch ,Mehr-
heit”) heute noch eine politische Bedeutung? Hat es nicht
schon langst ausgedient wie andere Dino-Ausdricke a la

LArbeiterklasse”, ,Frauenbewegung” und ,ldeologiekritik“?

Ich stelle mir diese Frage nicht selten. Jedenfalls vor der
Planung jeder ,Stimmlage”. Warum noch Uber Minderheiten
schreiben? Geschweige denn, aus minoritarer Perspektive
eine Zeitschrift gestalten, ja, nach knapp 35 Jahren versu-
chen, eine Organisation wie die Initiative Minderheiten trotz
aller materiellen und politischen Schwierigkeiten, die uns
Ubrigens derzeit besonders heftig zusetzen, am Leben zu
erhalten? Es mag dickkdpfig anmuten, aber meine Antwort
lautet jedes Mal - zwar nach einer langen Erwagung - Ja.
Das hat zwei Grinde. Der erste ist eine politiktheoretische
Uberlegung. Der andere wiederum betrifft die politische
Agenda. Ich fange mit dem ersten an.

Das Modell eines Krafteverhaltnisses zwischen zwei
Gruppen, das die Gesellschaft durchkreuzt und darin eine
zentrifugale Dynamik ausldst, existiert wahrscheinlich
schon lange, wenn auch in verschiedenen Gestalten. Wa-
ren es im 18. Jahrhundert zwei einander fremde ,Rassen”,
deren unerbittlicher Widerstreit eine Feldlinie bildete, so
wurde im 19. Jahrhundert der Kampf zwischen zwei an-
tagonistischen Klassen zum Modell eines unsichtbaren
.Motors” - nicht nur der Gesellschaft, sondern nach Marx
auch der Geschichte.

stimme| 06

Eine Zeitlang Ubernahmen die neuen sozialen Bewegun-
gen dieses Modell einer ,zweigeteilten Gesellschaft”, wie es
der Philosoph Jean-Francois Lyotard in seinem begriffs-
pragenden Bericht Das postmoderne Wissen Anfang der
1980er Jahre formulierte. So organisierte sich etwa die
zweite feministische Bewegung entlang der dichotomen Li-
nie ,mannlich-weiblich”. Bald jedoch rickten die Differenzen
innerhalb der beiden Pole ins Blickfeld, und im Rahmen der

Jintersektionalen Analyse der Diskriminierungen” wurde der

Mann-Frau-Dualismus bald aufgeldst, besser: durch weite-
re Differenzachsen verschoben.

Lyotard sprach in seinem Buch von einem zweiten Modell, die
Gesellschaft zu erfassen. Dieses erblicke in der Gesellschaft
ein ,funktionales Ganzes”, das sich selbst reguliert - ange-
sprochen wird hier die Systemtheorie. Wenn wir uns heute
eine weitere Bewegung ansehen, namlich jene, die auf das
Klima fokussiert, so wird deutlich, dass sie eher diesem zwei-
ten Modell entspricht, oder einer Super-Form davon. Obwahl die
Interessenkampfe die Gesellschaft auch demnach in Gruppen
aufspalten, in Gewinner und Verlierer, so nur kurzfristig. Die na-
hende Klimakatastrophe wird total sein, so dieser apokalyptisch
anmutende Diskurs, und wird ochnehin die Gesamtgesellschaft,
ja, viel schlimmer noch: die gesamte Menschheit und die Erde
zerstoren.

Zwischen diesen beiden ,groRken Erzdhlungen”, der
zweigeteilten Gesellschaft und der Gesellschaft als or-
ganisch-funktionalem Ganzen, liegt ein Modell, das ich als
minoritdr bezeichnen will. Eine solche Perspektive auf die
Gesellschaft erblickt darin weder eine organische Einheit
noch einen unverséhnlichen Gegensatz zweier Kontrahenten.
Es sind vielmehr Verhaltnisse von Macht, die einerseits stets
ihre Position wechseln, andererseits ihre Proponenten.

Denn niemand ist in jeder Hinsicht Angehérige*r einer
Minderheit und kann in einem anderen Verhaltnis durch-
weg in eine Mehrheitsposition geraten oder umgekehrt.
Ein ,WeiRer”, der gegeniiber Schwarzen privilegiert ist,
hat etwa als schwuler Mann einen minoritadren Status.
Eine Migrantin wiederum kann als kdrperlich ,unversehrte”
Person gegenlber einer ,weiken” Rollstuhlfahrerin auch
Privilegien genieflsen.

Dieser minoritare Blick auf die gesellschaftlichen Verhalt-
nisse ist kein Modell der Totalitat, sondern ein dynamisches
und komplementéares Konzept, eine Erganzung zu den tota-
lisierenden Beschreibungen. Lyotard nannte es ,Patchwork
der Minderheiten”.

Ich werde diese Gedanken in der nachsten Kolumne fort-
setzen.
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Brigitte Bailer

Autgeschobene
(rerechtigkent

Stationen der Anerkennung
Osterreichischer NS-Opfer 1945-2025

Neu:h der Befreiung im Jahr 1945 begann fiir die Uberlebenden der NS-Lager und
Verfolgungsmalinahmen ein unerwartet schwerer RKampt um Anerkennung,
Gerechtigkeit und Entschiidigung. Wer wihrend der NS-Zeit als ,politisch®, ,rassisch® oder
»asozial® vertolgt worden war, bestimmte auch in der Zweiten Republik tiber die Aussicht
aut Fiarsorge - oder die vollige Ignoranz durch Behdrden und Gesellschatt.

Erst im Zuge historischer Forschung, politischer Debatten und unter internationalem
Druck setzte ein Umdenken ein, das schliellich zu einer verspéiteten Anerkennung fiihrte.

®

Vorbemerkung

In den Konzentrationslagern waren die Haftlinge

— je nach Kategorisierung durch die Lagerverwal-

tung — unterschiedlich behandelt worden bis hin

zu divergierenden Uberlebenswahrscheinlichkei-

ten. Nach der ersehnten Befreiung sahen sie sich

erneut den Folgen dieser Kategorisierungen ausge-

setzt, entschieden diese doch iiber die Moglichkeit

Die unmittelbare Nachkriegssituation

Nach der Befreiung vom nationalsozialistischen Re-

gime standen fiir Politik und Bevélkerung vorwiegend
wirtschaftliche Probleme, aber auch Fragen nach dem

Umgang mit den mehr als 500.000 ehemaligen Nati-
onalsozialisten und die Kooperation mit den Besat-

zungsmachten im Vordergrund. Die vergleichsweise
geringe Zahl iiberlebender Opfer des NS-Regimes

spielte im politischen Diskurs hingegen so gut wie kei-
ne Rolle, ausgenommen die ehemaligen Widerstands-

kdmpfer*innen, denen aufienpolitische Bedeutung

und Wahrscheinlichkeit, von den Osterreichischen
Nachkriegsbehorden als Opfer des Nationalsozialis-
mus anerkannt zu werden bzw. Zugang zu materieller
Fiirsorge oder Entschiddigungszahlungen zu erhalten

—so wie auch bei Opfern anderer Verfolgungsmafinah-
men nationalsozialistische Stigmatisierungen lange
weiterwirkten.

beigemessen wurde. Hatten doch die Alliierten 1943 in
der Deklaration von Moskau die weitere Behandlung
Osterreichs nach seiner Befreiung von der Leistung
eines eigenen Beitrags zu dieser Befreiung abhdngig
gemacht. Dieser Beitrag konnte nur im Widerstand
von Osterreicher*innen gegen den Nationalsozialis-
mus bestehen.

Dementsprechend fanden fiir wenige Wochen bis
in den Sommer 1945 die Widerstandskdampfer*innen

stimme | 08
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gegen das NS-Regime 6ffentliche Beachtung. Der

Versuch, diese Frauen und Manner zu Identifikations-

figuren des neuen Osterreich zu stilisieren, scheiterte
jedoch klaglich. Die Bevolkerung mit der grof3en Zahl

an Mitlaufer*innen, Sympathisant*innen oder ein-

fach Gleichgiiltigen war nicht bereit, diesen Schritt
mitzugehen, nicht zuletzt vor dem Hintergrund des
Weiterwirkens nationalsozialistischer Ideologie und
Propaganda. Diese konnte nicht binnen weniger Wo-
chen abgeschiittelt werden.

(Partei-)Politischer Widerstand

X

ferfiirsorgegesetzgebung sehr eng und im Sinne der
politisch organisierten Opferverbdnde definiert. Um

sitionelle Handlungen aus (partei)politischen Motiven
erfolgt sein. Hilfeleistung fiir Verfolgte, Kriegsgefan-
k gene oder Partisanen wurde von den Behorden aus-

Aber auch Widerstand selbst wurde iiber viele Jah-
re hinweg in der fiir die Uberlebenden zentralen Op-

als Widerstand anerkannt zu werden, mussten oppo-

schliefllich dann akzeptiert, wenn der/die Betreffende
politische Motive vor allem iiber Mitgliedschaften bei
einer politischen Vereinigung nachweisen konnte.
Mitmenschlichkeit alleine galt nicht als widerstandig
ebenso wenig wie kritische Auflerungen gegeniiber
dem Regime oder eine Ablehnung des Militdrdienstes
aus zum Beispiel religiésen Motiven.

Von der US-Besatzungsmacht in ihrer Zone durch-
gefiihrte sozialwissenschaftliche Erhebungen zeigten
ein betrdachtliches Ausmaf antisemitischer Kontinui-
tat iiber die Befreiung hinaus. Dieser Antisemitismus
beeinflusste auch die Debatten zu Entschdadigungs-
fragen. Uberlebende Jiidinnen und Juden blieben bis
Anfang 1946 von jeglicher 6ffentlicher Hilfeleistung
ausgeschlossen, bis sie dann in die mehr als beschei-
denen Leistungen der iiberparteilichen Hilfsorgani-
sation ,,Volkssolidaritat“ einbezogen wurden. Mit der
Neufassung des Opferfiirsorgegesetzes 1947 fanden
dann Verfolgungsopfer Beriicksichtigung, allerdings
nur sozusagen als Opfer zweiter Klasse. Denn sie
konnten nicht zum Nachweis des Gsterreichischen
Kampfes gegen den Nationalsozialismus herangezo-
gen werden. Erst mit weiteren Novellen 1948 und 1949

Uberlebende Jiidinnen und Juden

wurde jenen durch die Verfolgung besonders schwer
und starker als die Mdnner und Frauen des Widerstan-
des gesundheitlich beeintrdachtigten Jiidinnen und
Juden auch fortlaufende Rentenleistungen zugestan-
den. Ab 1962 folgten Pauschalentschdadigungen fiir
Einkommens- und Ausbildungsschaden.

Abgesehen von einzelnen Entschdadigungsleistun-
gen blieben alle jene iiberlebenden jiidischen Opfer,
die geflohen waren und die Staatshiirgerschaft ihres
Zufluchtslandes angenommen hatten, von zahlrei-
chen Leistungen nach dem Opferfiirsorgegesetz, ins-
besondere Rentenzahlungen, bis 2001 ausgeschlossen.
Insbesondere internationale Diskurse sowie jene zur
Mitverantwortung von Osterreicher*innen an NS-Ver-
brechen hatten ein Umdenken bewirkt.

v

X

Das NS-Regime hatte bestehende Vorbehalte und
Stigmatisierungen gegen einzelne Bevoélkerungs-
gruppen aufgegriffen und oft auch zu tédlicher
Konsequenz eskaliert. Solche Vorurteilsstrukturen
bestanden nach 1945 weiter, weder Politik noch
Gesellschaft waren bereit, den Unrechtscharakter
nationalsozialistischer Verfolgung beispielsweise auf-
grund sexueller Orientierung oder wegen angeblich

»asozialen“ Verhaltens als solchen wahrzunehmen.

Mussten die politischen Parteien auf die aus ihren
Reihen kommenden Widerstandskdmpfer*innen zu-

000000

Opfter aullerhalb des otfentlichen Bewusstseins - ,vergessene® Opter

mindest Riicksicht nehmen und verfiigten die jiidi-
schen Opfer iiber Unterstiitzung der Westalliierten,
vor allem der USA, und internationaler jiidischer Or-
ganisationen, so entbehrten andere Opfergruppen
jeglicher Lobby, die ihre Interessen mit Nachdruck
vertreten hatte.

Seit den 1990er Jahren brachten historische For-
schungen ebenso wie darauf aufbauende politische
Bestrebungen neue Beachtung dieses Problems, was
schlief3lich in eine Anerkennung dieser Gruppen rund
um die Jahrtausendwende miindete.
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Zahlreichen oppositionellen Handlungen im Be-
reich der Deutschen Wehrmacht blieb lange Zeit die
Akzeptanz als Widerstand versagt. Selbst die katho-
lische Kirche verwehrte dem aus tiefer Religiositat
handelnden, 2007 schliefllich selig gesprochenen
Franz Jagerstitter 1947 die Anerkennung mit der Be-
griindung, er konne nicht als ,,Held” geehrt werden,
wenn doch noch so viele Menschen um gefallene Sol-
daten trauerten. Diese Grundstimmung ebenso wie
die ab den 1950er Jahren von Veteranen- und Kame-
radschaftsverbanden dominierte Erinnerungskultur

Der nicht anerkannte militirische Widerstand - Opfer der NS-Militirjustiz

stand der Anerkennung von Wehrdienstverweigerung
und Desertion als Handlungen des antinationalsozi-
alistischen Widerstandes entgegen.

Erst Forschungen und 6ffentliche Diskussionen zu
Verbrechen der Deutschen Wehrmacht brachten Be-
wegung in den Diskurs. Von der Politik beauftragte
Untersuchungen zu Desertion und Opfern der Mili-
tarjustiz fiihrten letztlich 2005 bzw. in letzter Kon-
sequenz 2009 zur Anerkennung und vollstandigen
Rehabilitierung dieser Widerstandskampfer.

Die Osterreichischen Roma - rassistisch verfolgt,
trotzdem lange nicht vollstindig anerkannt

Roma und Sinti wurden aus rassistischen Griinden
verfolgt. Diskriminierung und vor allem Verhaftun-
gen fanden haufig unter dem Vorwand der Bekamp-
fung sozial unangepasster Lebensfiihrung statt.

Nach der Befreiung sahen sich die wenigen Uberle-
benden - rund 9o Prozent der in Osterreich lebenden
Roma und Sinti wurden ermordet — grof3en Schwie-
rigkeiten gegeniiber. Als soziale Randgruppe standen
ihnen die Beh6rden ablehnend gegeniiber, Gesund-
heitsschdden aufgrund medizinischer Experimente

und Zwangssterilisierungen wurden im Rahmen
des Opferfiirsorgegesetzes bis 2005 nicht anerkannt.
Ehemalige Haftlinge der Konzentrationslager konn-
ten unter bestimmten Bedingungen auf Anerkennung
und Rentenleistungen hoffen. Die grofie Gruppe der
ehemaligen Insassen der Anhaltelager wie jenes im
burgenldndischen Lackenbach blieb davon allerdings
ausgeschlossen. Erst 1988 wurde die Zuerkennung
von Renten auch an diese Gruppe Uberlebender er-
moglicht.

v

1942 wurden beinahe 1000 Angehérige der slowe-
nischen Volksgruppe aus Kirnten in Anhaltelager
des ,,Altreichs“ deportiert. Nach ihrer Riickkehr 1945
standen sie vor betrachtlichen Schwierigkeiten, ihre
ehemaligen Hauser und Bauernhéfe wieder zuriick-
zuerhalten. Der Aufenthalt in den Aussiedlungslagern

\_

Der spezielle Fall der 1942 ausgesiedelten Iidrntner Slowen*innen

wurde zwar ab 1962 als ,,Freiheitsheschrankung® mit
der Moglichkeit zum Erhalt geringer Entschdadigungs-
zahlungen bewertet, allerdings erst ab 1988 galten
diese Jahre als Haft und damit als begriindend fiir
allfallige Rentenleistungen.

Lange ,vergessene® Opfer - angeblich ,,Asoziale®, Opter
der NS-Medizinverbrechen, Homosexuelle

Zu den sogenannten ,vergessenen”“ Opfern, ein in
der Bundesrepublik Deutschland gepragter Begriff,
zdhlten jene Menschen, die als angeblich ,,asozial®,
also wegen eines von NS-Vorstellungen abweichen-
den Verhaltens, aufgrund einer Krankheit bzw. Be-
eintrachtigung oder ihrer sexuellen Orientierung vom
NS-Regime verfolgt worden waren. Sie alle fanden
erst auf Basis zeitgeschichtlicher Forschungen und
darauf aufbauender politischer Initiativen Anerken-
nung als Opfer des NS-Regimes und erhielten damit
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auch Zugang zu Fiirsorge- bzw. Entschiddigungszah-
lungen — eine spate Wiirdigung ihres Leidens. Ihnen
allen standen Vorurteilskontinuitdten gegeniiber, die
vor das NS-Regime zuriick- und iiber sein Ende hin-
ausreichten.

Da Homosexualitdt auch zwischen erwachsenen
Ménnern bis 1971 und weiterer Liberalisierung 1974 in
Osterreich strafbar war, konnten die ehemals Verfolg-
ten um keine Anerkennung nach Opferfiirsorgegesetz




o ansuchen. Auch nach der Anderung des Strafgesetzes

blieben sie bis nach der Jahrtausendwende ausge-
schlossen, die Behorden verwiesen auf die Fortdauer
der Strafbarkeit nach 1945.

Eine Verfolgung als angeblich ,,asozial“ wurde sehr
verschieden begriindet. Dies konnte verhaltensauf-
fallige Kinder ebenso treffen wie unangepasste Ju-
gendliche, Kleinkriminelle, Frauen mit angeblich
,unsittlichem*“ Lebenswandel, Alkoholiker. Eine bin-
dende Definition, wer als ,,asozial“ gelte, wurde im
NS-Regime nie vorgelegt. Betroffene wurden in Kon-
zentrationslagern, ,,Jugendschutzlagern®, Arbeitsla-
gern interniert, zwangssterilisiert. Kinder wurden
beispielsweise in Wien in die Fiirsorgeanstalt und
Kinderfachabteilung des Otto-Wagner-Spitals ,,Am
Spiegelgrund“ eingewiesen, wo sie Folter und Mord
ausgesetzt waren. Die Uberlebenden hatten nach 1945
Jahrzehnte hindurch keine Méglichkeit, als Opfer an-
erkannt zu werden.

Ebenso erging es jenen Menschen, die aufgrund\
einer psychischen oder auch kérperlichen Beeintrach-
tigung im Rahmen der NS-Medizinverbrechen medi-
zinischen Experimenten ausgesetzt und vor allem
zwangssterilisiert worden waren. Selbst als die zeit-
geschichtliche Forschung begonnen hatte, ihre Verfol-
gungsgeschichte aufzuarbeiten und die zustdandigen
Behorden mit den Ergebnissen konfrontierte, dnderte
sich an dieser Sachlage nichts. Hinterbliebenen der im
Rahmen der sogenannten ,,Euthanasie*“ Ermordeten,
wurde gleichfalls jede Anerkennung verwehrt.

Erst der 1995 gegriindete Nationalfonds der Repub-
lik Osterreich sah erstmals Pauschalentschidigungen
fiir diese drei Opfergruppen vor. Seit 2005 sind sie
auch ausdriicklich als Opfergruppen im Opferfiirsor-

gegesetz genannt.

Q.O..Q.O..O.C....C....C....Q.O..QQQ..

Die angeblichen ,,Berufsverbrecher®

Als solche wurden Menschen mit mehrfachen Vor-
strafen auch wegen Bagatelldelikten in Konzentrati-
onslagern inhaftiert. Erst 2024 wurde die Moglichkeit
ihrer Anerkennung als NS-Opfer geschaffen. Auch

-

wenn von den Betroffenen kaum mehr jemand am
Leben ist, bedeutet dies nicht zuletzt fiir die Familien
dieser ehemaligen Héaftlinge Genugtuung.

Die genannten Gruppen von NS-Opfern waren noch

schen Unrechtsjustiz zu ergdnzen, die beispielsweise

um einen Graubereich der Opfer der nationalsozialisti-

Opfer der nationalsozialistischen Unrechtsjustiz

einen Paketdiebstahl mit dem Tode bestrafte. Diese
bleiben bis zur Gegenwart nicht anerkannt.
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Schlusshemerkung

Die Reihenfolge der im Laufe der Jahrzehnte ins
Gesetz aufgenommenen Opfergruppen entspricht
in etwa deren gesellschaftlicher Akzeptanz bzw. der

wusstseins zur NS-Zeit. Hierzu trugen historische
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2026.

Entwicklung des gesellschaftlich-politischen Be-

Jiingst: Brigitte Bailer, Folgen der nationalsozialistischen Herrschaft in
Osterreich - Riickstellungen, Opferfiirsorge und die Entnazifizierung bis
1955. Uberblick und Ausblick, in: Nach der Befreiung, Jahrbuch des DOW
2025, hrsg. v. Christine Schindler im Auftrag des DOW, Berlin: De Gruyter

Forschungen ebenso bei wie politische Debatten, in-
ternationale Entwicklungen, neue Zugédnglichkeiten
bis dahin verschlossener Archive und die Moglichkeit
mancher Betroffener, sich spiter, aber doch auch zu
eigenen Interessensgruppen zusammenzuschliefen.

Brigittte Bailer(-Galanda), Sozialwissenschaf-
terin und Historikerin, ehemalige Leiterin des
Dokumentationsarchivs des 6sterreichischen
Widerstandes (DOW), Lehrende am Institut
flr Zeitgeschichte, Universitat Wien.

https://www.degruyterbrill.com/document isbn/ 9783111644080/html

Erscheint im Dezember 2025.
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Unrecht

Der skandalése Umgang Osterreichs mit
Uberlebenden des NS-Genozids an Roma und Sinti

|

rotz des erlittenen Genozids verweigerte Osterreich den tiberlebenden Roma und Sinti
jahrzehntelang die Anerkennung als NS-Opfer. Mit biirokratischen Hiirden, falschen
Gutachten und diskriminierenden Urteilen wurden ihre Antriage aul Entschiddigung
abgewiesen. Erst ab den 1980er Jahren erhielten die Uberlebenden schrittweise Anspruch
aut ,Wiedergutmachung® - ein spétes Eingestéindnis staatlichen Unrechts.

Nicht erst die Nationalsozialisten,
sondern schon in den 1930er Jahren
entwickelten in Osterreich lokale Po-
litiker heftige verbale Aggressionen,
Deportations- und Mordfantasien ge-
gen Roma und Sinti, die im — noch —
demokratisch verfassten Umfeld nicht
verwirklicht werden konnten.

Nach dem ,,Anschluss® konnten die
Antiziganisten beginnen, ihre Pldne
in die Tat umzusetzen. Angehorigen
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der Minderheit wurde ohne gesetzli-
che Grundlage der Schulbesuch ver-
boten, ihre Gewerbelizenzen einge-
zogen und die arbeitsfahigen Manner
und Frauen wurden bereits ab 1939 in
Anhalte-, Arbeits- sowie Konzentrati-
onslager verschleppt. Nach der Errich-
tung des Lagers Lackenbach im Jahre
1940 erfolgte zwischen 1941 und 1943
schliefilich die Deportation ganzer
Familien in die Konzentrations- und
Vernichtungslager  Litzmannstadt/
i § =

Gerhard Baumgartner

Lodz, Kulmhof/Chelmno sowie nach
Auschwitz-Birkenau.

Die Historikerin und Bibliothekarin
des Dokumentationsarchivs des 6s-
terreichischen Widerstands Selma
Steinmetz, die Historikerin
Erika Thurner und andere
Autorinnenund 7}utaren
schitzen, dass nicht:
mehr als zehnrI
Prozent des

Wi e Oberwarter Roma und ihre Siedlungen von Stefan Horvath, 2013 | © edition lex liszt 12
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vor 1938 in Osterreich lebenden Roma
und Sinti den Genozid iiberlebt haben
diirften, also knapp 1.200 bis maximal
1.500 Personen.

Die vererbte Angst

Die meist zutiefst traumatisierten
Uberlebenden, die zudem den GrofR-
teil ihrer Familienangehorigen, Ver-
wandten und oft auch ihrer eigenen
Kinder verloren hatten, blieben fiir
viele Jahre vollig auf sich gestellt. In
ihren Heimatgemeinden vielfach
angefeindet und von den Osterreichi-
schen Behorden drangsaliert, wurden
sie vor allem lange Zeit nicht als Opfer
nationalsozialistischer ~ Verfolgung
anerkannt und blieben so von allen
Entschadigungsmaf3inahmen und
Wiedergutmachungszahlungen aus-
geschlossen. Ceija Stojkas Beschrei-
bung ihrer damaligen Situation steht
beispielhaft fiir die traumatisierten
Opfer und ihre Isolation in der dster-
reichischen Gesellschaft.

»Als wir herauskamen, waren wir
krank, total! Das Herz war verwundet,
unser Kopf, unsere Seele waren krank ...
Diese Menschen hitten alle behandelt
werden miissen. Sie hatten fiinf, sechs
Jahre keine Kinder haben sollen, die-
se wenigen Menschen, die herausge-
kommen sind, die es (noch) gegeben
hat, solange, bis sie wieder genug Kraft
haben, gesund sind, (wieder) lachen
(kénnen), es ihnen besser geht und sie
sehen, die Welt ist nicht schlecht ... Die
Angst, immer die Angst, mit dieser sind
die Kinder aufgewachsen. Und deshalb
schauen sie heute noch und drehen sich
um, wenn sie auf der Strafde gehen, ver-
stehst du, sie drehen sich um. Nur ein
Mensch, der sich fiirchtet, dreht sich
um! Wenn ein Mensch krank aus dem
Lager kommt und sein Kopf schmerzt
und seine Seele weh tut wegen des Va-
ters, wegen der Schwester, wegen des
Bruders, die dort geblieben sind, kann
dieser nur ein in der Seele verwundetes
Kind zur Welt bringen. Es kommt auf die
Welt, du siehst, wie lieb es ist, wie schon
esist, du ziehst es grof3, liebst es, kiisst es,
umsorgst es. Es wachst auf, aber diese
Angst, die in dir war, tibertragst du auf
es, mit der Muttermilch. “®

Wahrend sich rund um die me-
dizinische und psychologische Be-
treuung der sogenannten ,,Politisch-
Verfolgten® sowie der iiberlebenden
Juden ganze internationale medizi-
nische Fachorganisationen heraus-
bildeten, die ihre Erkenntnisse und
Methoden jahrlich auf internatio-
nalen Kongressen — oftmals auch in
Wien — erérterten, blieben {iberleben-
de Roma und Romnija von jeglicher
Anerkennung fiir viele Jahre ausge-
schlossen. Besonders die Verweige-
rung von Haftentschidigungen und
die verweigerte Entschddigung fiir
verlorenes Eigentum sowie der jah-
relange Ausschluss von jeglicher Art
von Bildung sollte das Leben der Min-
derheitsangehdrigen fiir die ndchsten
Jahrzehnte determinieren.

Chancenlos im
eigenen Land

Ein hervorstechendes Merkmal der
Roma-Population der Nachkriegszeit
war ihr — fiir ein hoch entwickel-
tes Land wie Osterreich — bis in die
1980er Jahre extrem hoher Anteil von
Analphabeten von rund 40 Prozent.
Dazu kam noch ein hoher Anteil von
Semialphabeten und Menschen, die
zwar lesen, aber nur mit Miihe gram-
matikalisch und orthographisch rich-
tig schreiben konnten. Die jlingste,
sich selbst als Analphabetin bezeich-
nende Person, die im Laufe einer Un-
tersuchung aus den 1980er Jahren
eruiert werden konnte, war eine 1967
geborene Frau aus dem Bezirk Ober-
wart.

Die schulische Situation der Kin-
der aus Roma-Familien war gepragt
durch hohe Repetentenraten und ei-
nen weit {iber dem Osterreichischen
Durchschnitt von rund 2,5 Prozent lie-
genden Prozentsatz von sogenannten

w»Sonderschiilern, der in manchen Or-
ten bis zu 55 Prozent erreichte. In den
sogenannten ,Sonderschulklassen
wurden geistig — aber auch korper-
lich - benachteiligte Kinder von den
iibrigen Schulkindern separiert. In
den meisten Orten wurden aber Kin-
der aus Roma-Familien systematisch
— teils aufgrund mangelnder Deutsch-

" Die Uberlebenden. Verwundete Seelen. Ceija Stojka. Unter: www.romasintigenocide.eu/de/f/1

kenntnisse, teils aufgrund rassisti-
scher Vorurteile — in diese Klassen
eingewiesen. Durchschnittlich ist
in der gesamten Nachkriegszeit mit
einem Sonderschiileranteil von min-
destens 20 Prozent unter Kindern
aus Roma-Familien zu rechnen. Die
in einem Bericht an den Ministerrat
1995 angefiihrten Schiilerzahlen aus
Roma-Familien wiesen im Burgen-
land noch immer einen sehr hohen
Anteil von landesweit 14,6 Prozent
an Sonderschiilern auf. Rechnet
man die in der Integrationsklasse in
Jennersdorf eingeschulten vier Kin-
der hinzu, so steigt ihr Anteil auf 21,8
Prozent. Bis zur Mitte der 1970er Jahre
ist kein einziger Fall eines Aufstiegs
eines Schiilers aus einer Roma-Fa-
milie im Burgenland in eine hohere
Schule nachweisbar. In stadtischen
Siedlungsgebieten lassen sich solche
ausgepragten schulischen Benachtei-
ligungen nicht nachweisen. Die Kom-
bination dieser schulischen Ghettoi-
sierung resultiert in einem duflerst
beschrankten Zugang von Angehéri-
gen der Minderheit zum Arbeitsmarkt.

Ein besonderes Problem fiir die
Angehorigen der Roma bedeutete
der erschwerte Zugang zu Gewerben
bzw. der Entzug von alten Gewerbe-
berechtigungen nach 1945. Dadurch
waren viele traditionelle Erwerbs-
zweige fiir sie — vor allem im Burgen-
land — nicht mehr so leicht zugang-
lich wie in der Zwischenkriegszeit.
Im Bereich der unselbstandigen
Erwerbstétigkeit war die berufliche
Situation der Roma nach 1945 ge-
kennzeichnet durch einen sehr be-
schriankten Zugang zum oOsterreichi-
schen Arbeitsmarkt, der sich — mit
84,9 Prozent — zum iiberwiegenden
Teil auf unqualifizierte Tatigkeiten
beschrédnkte und bei dem — mit 60,9
Prozent — Arbeitsverhdltnisse von
unter 12 Monaten Dauer dominierten.
Diese Marginalisierung ist zumindest
bis in die 1970er Jahre nachweisbhar
und konnte auch in den folgenden
Jahrzehnten durch Arbeitsmigration
in stadtische Ballungsgebiete nur
unwesentlich verbessert werden. Die
Ursache dafiir bildeten in erster Linie
das niedrige Aushildungsniveau, der
dadurch de facto nicht gegebenene
Zugang zu Weiterbildungs- und
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Umschulungsmafinahmen sowie die
mangelnde berufliche Sozialisation
der betroffenen Personen.

Verscharft wurde die katastrophale
Situation der Uberlebenden vor allem
auch durch den fast vollstandigen
Verlust des Vermogens ihrer Familien
wahrend der NS-Diktatur.

Enteignung und Armut

Zahlreiche Gemeinden hatten
nach der Deportation dort behei-
mateter Roma- und Sinti-Familien
einfach deren Hab und Gut unter
den Einwohnern des Ortes verstei-
gert. Die meisten H&duser wurden
abgetragen und die wieder verwert-
baren Baumaterialen zusammen
mit den Mobeln und persénlichen
Gegenstanden verkauft. Einige Ro-
ma-Familien hatten, wie in der Zwi-
schenkriegszeit allgemein {iblich,
bei lokalen Geschiften anschrei-
ben lassen. Nachdem diese kleinen
Schulden beglichen waren, wurde
das Geld an die Sozialabteilung der
Gauverwaltung tiberwiesen, die das
Geld teils fiir die Finanzierung der
Lager oder die Finanzierung der De-
portationen verwendete. Vor allem
Sinti- und Lovara-Familien hatten ei-
nen Grofdteil ihres Vermogens in Sil-
ber- und Goldmiinzen angelegt, die
ihnen bei der Verhaftung abgenom-
men wurden. Da die Uberlebenden
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nach 1945 keine Dokumente iiber die
ihnen abgenommenen Wertgegen-
stande vorlegen konnten, wurden sie
bis heute dafiir nicht entschadigt.

Die meisten Hauser der burgen-
landischen Roma waren im 19. Jahr-
hundert auf Gemeindegrund er-
richtet worden. Diese so genannten
»Superddifikate“ konnte man zwar
im Grundbuch eintragen lassen, was
aber meist unterlassen wurde. Nach
1945 hatten es die Uberlebenden —
aufgrund dieser fehlenden grund-
biicherlichen Dokumentation — oft
schwer, Wiedergutmachungszahlun-
gen fiir ihr entzogenes Eigentum und
vor allem ihre auf Gemeindegrund
stehenden Hduser zu bekommen.
Sie lebten daher meist in Baracken
und so genannten ,, Armenhdusern®,
die ihnen von ihren Heimatgemein-
den als Notunterkiinfte zugewiesen
wurden. Erst als ab 1953 die ersten
Haftentschadigungen an Roma und
Sinti ausbezahlt wurden, konnten
viele Familien kleine Eigenheime
errichten. Dennoch lebte der Grof3-
teil der Roma und Sinti auch in der
gesamten Nachkriegszeit unter we-
sentlich drmeren Verhiltnissen als
die Durchschnittsbevolkerung.

Nur insgesamt elf Prozent der
erfassten Personen verfiigten iiber
grundbiicherliches Eigentum an
Hausern und Grundstiicken, rund

Romasiedlung Oberwart 1960er Jahre | Quelle: Einfach weg! Verschwundene Romasiedlungen im Burgenland

von Gerhard Baumgartner, 2020 | © new academic press

70 Prozent der Minderheitsangehori-
gen verfiigten iiber keinerlei Eigentum
an Grund und Boden. Gegeniiber dem
landesweiten Durchschnitt von zwei
Wohnrdumen pro Wohnung im Jahre
1959 erreichten nur rund fiinf Prozent
der Wohnungen der Roma diese Gréf3e.

Der allgemeine Ausstattungsstan-
dard Osterreichischer Wohnungen
im ldandlichen Raum des Jahres 1959
— mit Bad und WC - wurde bei den
Wohnstétten der Roma erst zwanzig
Jahre spater erreicht. Gleichzeitig lag
aber die Belegung der viel kleineren
Wohneinheiten der Roma weit tiber
dem landesiiblichen Durchschnitt
von 2,4 Personen pro Wohneinheit.
Besonders die Wohnsituation der
burgenldndischen Roma der Nach-
kriegszeit war geprdgt durch teil-
weise sehr grofie Personenhaushal-
te. Laut einer Untersuchung gegen
Ende der 1990er Jahre lebten die
Angehorigen der Minderheit noch
zu Beginn des neuen Jahrtausends
iiberdurchschnittlich oft in Hausern
und Wohnungen, die nicht im Besitz
der Bewohner standen, die weit klei-
ner waren als {iblich und die im Ver-
gleich zu landesiiblichen Haushalten
wesentlich schlechter ausgestattet
waren.

Die Struktur dieser Haushalte
war gekennzeichnet durch das Zu-
sammenleben zahlreicher Personen



des ndheren und weiteren Famili-
enverbandes auf engstem Raum. Im
Gegensatz zum ziemlich konstanten
Landesdurchschnitt von 2,4 Per-
sonen pro Wohnung wiesen 47,9
Prozent der Roma-Haushalte in der
Nachkriegszeit zwischen drei und
maximal zwolf Haushaltsmitglieder
auf. In 30,2 Prozent dieser Haushal-
te lebten bis zu fiinf Schulkinder, in
17,2 Prozent der Haushalte drei bis
acht erwachsene Haushaltsmitglie-
der zwischen 15 und 60 Jahren und
in 19,6 Prozent der Haushalte auch
ein bis drei Haushaltsmitglieder von
iiber 60 Jahren. Das heifdt, dass in
den durchschnittlich sehr kleinen
und schlecht ausgestatteten Woh-
nungen nicht nur die Mitglieder
dreier oder mehrerer Generationen
miteinander wohnten, sondern hau-
fig auch noch weitere erwachsene
Verwandte und deren Ehepartner.
Die Bildungsmisere der Minderheits-
angehorigen war teils auch dieser fiir
Schulkinder &uflerst ungiinstigen
Wohnsituation geschuldet.

Diskriminierung bei der
Opfertiirsorge

Wesentlichen Anteil an dieser Mi-
sere hatte der erst viele Jahre nach
Kriegsende erkdmpfte Zugang zur Op-
ferfiirsorge. Wenn {iiberlebende Roma
und Sinti nach dem Krieg Antrage auf
Opferfiirsorge stellten, so scheiterten
sie oft an der Ablehnung vorurteils-
behafteter Biirgermeister, die die An-
tragsteller pauschal als ,,arbeitsscheu*
und ,asozial“ abqualifizierten. Der
Biirgermeister einer burgenldndi-
schen Gemeinde, der jeden Antrag
auf Opferfiirsorge genehmigen muss-
te, begriindete eine Abweisung eines
Opferfiirsorgeantrags einer KZ-Uber-
lebenden 1947 mit folgenden Worten:

»Obgenannte ist einer Unterstiitzung
nicht bediirftig. Sie ist ledig, ohne An-
hang, hat fiir niemanden zu sorgen,
gesund und arbeitsfdhig. Sie kann bei
gutem Arbeitswillen ihren alleinigen
Lebensunterhalt ohne weiteres fristen.
Sie wohnt unentgeltlich im Gemeinde-
haus und im Krankheitsfall muss so-
wieso die all. Fiirsorge bzw. Gemein-
de fiir Arzte u. Spitalskosten u. dgl.
aufkommen. Eine Unterstiitzung fiir

einen jungen gesunden Menschen
wiirde nur unniitze Auslagen bedeu-
ten u. wird entschieden abgelehnt.“

Erst als Jahre spéter ein neuer Biir-
germeister gewdhlt worden war, wur-
de ihr Ansuchen positiv beurteilt.

Durch das Opferfiirsorgegesetz
von 1947 waren zwei Kategorien von
Opfern geschaffen worden. Wider-
standskampfer und politisch Verfolg-
te erhielten eine sogenannte , Amts-
bescheinigung®, die unter gewissen
Voraussetzungen zum Bezug einer
Rente berechtigte. Personen hinge-
gen, die ,,aus Griinden der Abstam-
mung, Religion oder Nationalitét [...]
in erheblichem Ausmafie zu Scha-
den gekommen“? waren, erhielten
einen Opferausweis, der lediglich zu
Begiinstigungen bei der Wohnungs-
vergabe berechtigte und steuerliche
und gewerberechtliche Vorteile bot.
Erst ab 1949 konnten auch Opfer
rassischer, religioser und nationaler
Verfolgung eine Amtsbescheinigung
bekommen, wenn sie in einem Kon-
zentrationslager inhaftiert waren. Da
die Inhaftierung im Lager Lacken-
bach oder in anderen Arbeitslagern
nicht auf die Haftzeit in einem Kon-
zentrationslager angerechnet wurde,
erhielten viele Osterreichische Roma
und Sinti weiterhin keine beziehungs-
weise nur sehr geringe Wiedergutma-
chungsleistungen.

Erst mit der Novellierung des Op-
ferfiirsorgegesetzes im Jahre 1961 er-
hielten die Uberlebenden des ,,Zigeu-
nerlagers Lackenbach“ und anderer
Arbeitslager fiir die erlittene ,Frei-
heitsbeschrankung” erstmals eine
einmalige Entschddigung von 350
Schilling pro Haftmonat; Uberleben-
de der Konzentrationslager erhielten
860 Schilling pro Haftmonat. Die Haft
im ,,Zigeunerlager Lackenbach® wie
auch in den ,Zigeuner“-Zwangsar-
beitslagern wurde weiterhin nicht als
KZ-Haft anerkannt.

Wie skandal6és der Umgang der Gs-
terreichischen Verwaltung mit den
Uberlebenden des Roma-Genozids
war, illustriert die Geschichte des im
Elsass geborenen Sinto Konrad Rein-
hardt und seiner in Ziirich geborenen
Frau Anna.

! Bundesgesetz vom 4. Juli 1847 Uber die Firsorge fur die Opfer des Kampfes um ein freies,
demokratisches Osterreich und die Opfer politischer Verfolgung (Opferfiirsorgegesetz).

Fallbeispiel: Konrad und
Anna Reinhardt

Der im siiddeutschen Karlsruhe
als Marktfahrer und Wanderhdndler
titige Kaufmann Reinhardt wan-
derte aufgrund der zunehmenden
Verfolgung im Zuge der 1935 erlasse-
nen ,Niirnberger Rassegesetze” mit
seiner Frau und ihren vier Kindern
nach Osterreich aus. 1940 wurde
die Familie zusammen mit anderen
Roma und Sinti aus Westdsterreich
zuerst in ein provisorisches Anhal-
telager auf der Trabrennbahn der
Stadt Salzburg inhaftiert. In den
folgenden Monaten mussten die Ge-
fangenen ein neues Anhaltelager in
Maxglan errichten. Das Leben im
Lager war gekennzeichnet durch
Zwangsarbeit, katastrophale Erndh-
rungslage und mangelnde Hygiene,
die Misshandlungen durch Lager-
kapos und die Wachmannschaften
des Lagers. Einige Familien, darunter
auch Konrad Reinhardt und seine
Angehorigen, wurden aber ins so ge-
nannte ,Zigeunerlager Lackenbach”
uberstellt, wo sie schliefilich am
28. 3. 1945 von sowjetischen Truppen
befreit wurden. Die Familie Rein-
hardt kehrte nach Deutschland zu-
riick und lief3 sich in Friedrichshafen
nieder. Dort stellten sie 1947 erstmals
einen Antrag auf Haftentschadigung
fiir sich und ihre Kinder, fiir die in
den ,Zigeunerlagern“ Maxglan und
Lackenbach erlittene Inhaftierung,
Ausbeutung und Misshandlung
als Zwangsarbeiter. Diesem Antrag
wurde schliefilich 1951 stattgegeben,
wobei Konrad und Anna Reinhardt
jeweils 9.900 DM zugesprochen
wurden, auch ihre Kinder erhielten
kleinere Betrdage als Entschadigung
fiir die Haft in den Osterreichischen
Lagern.

1953 wurden diese Entschadigungs-
bescheide allerdings pl6tzlich aufge-
hoben, denn das Gsterreichische Bun-
desministerium des Inneren hatte die
in den Antrdagen gemachten Angaben
als Unwahrheiten dargestellt. Das Mi-
nisterium berief sich auf Berichte der
Sicherheitsdirektionen fiir Salzburg
und das Burgenland und teilte mit:

»e-» SOWOhI aus Salzburg und aus dem
Burgenland wurde berichtet, dass die
Lagerinsassen des Auffanglagers in
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Salzburg sowie des Arbeitslagers in
Lackenbach eine Reihe von Begiins-
tigungen genossen haben. So z. B.
Freizeit zum Besuch von Bekann-
ten, Zuriicklegung des Weges zu der
Arbeitsstelle ohne Bewachung u. a.,
sodass von einer Haft unter KZ-dhn-
lichen Bedingungen wohl nicht
gesprochen werden kann.“ Auch
behauptete das Bundesministerium
des Inneren, dass das Lager Lacken-
bach erst im Jahre 1941 errichtet wor-
den sei, und versuchte dadurch eine
Aussage eines Zeugen zu entkréften,
der behauptete, schon 1940 im Lager
Lackenbach inhaftiert gewesen zu
sein. Vielmehr brachten die Gsterrei-
chischen Behdrden einen Zeugen auf,
der die Angaben der Uberlebenden
vehement bestritt.

In der Folge verlor die Familie
Reinhardt nicht nur ihren Anspruch
auf Haftentschadigung, sondern ge-
gen Konrad Reinhardt, seine Frau
Anna sowie ihren erwachsenen
Sohn Josef wurde ein Verfahren we-
gen Betruges eingeleitet, denn sie
hdtten ,,durch wissentlich falsche
eidesstattliche Versicherungen den
Staatsfiskus betrogen® sowie sich des
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Lagers Salzburg gehor-
ten und bestétigt haben,
die Angeklagten hitten
in keiner Weise {iber
ihre Person, Arbeitskraft,
Freizeit, geschweige denn ihren Auf-
enthalt verfiigen konnen, seien streng
bewacht und gezwungen gewesen zu
arbeiten. Das Lager sei ein K.-Z. wie
die anderen Lager dieser Bezeichnung
gewesen, nur mit dem einen Unter-
schied, dass die zusammengehorigen
Familien hétten beisammen bleiben
konnen. Dies haben einige Nachbarn
des ehemaligen Lagers Salzburg und
fiir das Lager Lackenbach der ehe-
malige Geschiftsfithrer der Stoober
Keramikfabrik bestétigt. Die gegentei-
ligen Angaben des Zeugen Nessl wur-
den unter Eid als ,lacherlich abgetan.
Dessen Darstellung, auf der der un-
richtige offizielle Bericht der Gsterrei-
chischen Bundesregierung beruht, ist
damit in vollem Umfang widerlegt!“

Spédtes Eingesténdnis
staatlichen Unrechts

Nachdem sich die Angaben der
osterreichischen Behorden als vollig
falsch und unglaubwiirdig heraus-
gestellt hatten, wurden samtliche
Angehorige der Familie Reinhardt in
vollem Umfang freigesprochen und
erhielten auch wieder ihre Haftent-
schadigung zugesprochen.

Wiahrend also in Deutschland ab
den 1950er Jahren Uberlebende der

Osterreichischen ,Zigeunerlager®
eine Haftentschiadigung erhielten,
wurde den in Osterreich lebenden
Opfern diese noch bis in die 1980er
Jahre vorenthalten - wider bes-
seres Wissen der zustindigen Be-
horden. Erst 1988 erhielten auch in
Osterreich die Uberlebenden dieser
Lager bei mindestens halbjdhriger
Inhaftierung das Recht auf eine
Amtsbescheinigung und damit auf
eine Opferfiirsorgerente.  Voraus-
setzung fiir eine Opferfiirsorgeren-
te war seit jeher, dass die Bezieher
bediirftig, nicht vorbestraft und in
ihrer Erwerbsfdhigkeit gemindert
waren. Viele Roma und Sinti waren
in der Zwischenkriegszeit und zum
Teil auch nach 1945 aufgrund diskri-
minierender Gesetze, zum Beispiel
wegen ,Vagabundage®, vorbestraft.
Oder sie waren unter dem Vorwand
der ,,Asozialitdt” in die KZs eingelie-
fert worden. Sie hatten daher keinen
Anspruch auf eine Amtsbeschei-
nigung und konnten damit keine
Opferfiirsorgerente  beanspruchen.
Fiir viele war auch der Nachweis der
Minderung der Erwerbsfdhigkeit ein
uniiberwindliches Hindernis, da
sich hadufig — teilweise selbst noch
in die NS-Vergangenheit verstrick-
te — Amtsdrzte weigerten, den Roma
und Sinti eine Minderung ihrer Er-
werbsfahigkeit zu bestitigen. Wenn
die gesundheitliche Schadigung un-
iibersehbar war, wurde oft jeglicher
Zusammenhang mit der erlittenen
Haft im Konzentrationslager oder mit
geleisteter Zwangsarbeit bestritten.

Erst nach 1995 wurden viele
Opfer aus Mitteln des von der Os-
terreichischen  Regierung  einge-
richteten NS-Opferfonds, des 1998 ge-
schaffenen Zwangsarbeiterfonds und
des 2001 beschlossenen Allgemeinen
Entschadigungsfonds fiir einen Teil
ihrer Verluste und Leiden entschidigt.

Gerhard Baumgartner, Journalist und
Historiker, war von 2014 bis Marz 2023 wis-
senschaftlicher Leiter des Dokumentations-
archivs des dsterreichischen Widerstandes
(DOW). Forschungsschwerpunkte seiner
wissenschaftlichen Tatigkeit: Widerstand
und Verfolgung 1938 bis 1945, Verfolgungs-
geschichte der Roma und Sinti, Umgang der
Republik Osterreich mit der NS-Vergangenheit
und Geschichte der nationalen Minderheiten
des Burgenlands.
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Hannah M. Lessing, Vorstindin des Nationaltfonds tiir Opfer
des Nationalsozialismus, im Stimme-Gesprich

I

\7_ or drei Jahrzehnten wurde der Nationaltonds der Republik Osterreich tiir Opfer
— des Nationalsozialismus gegriindet - ein Wendepunkt in der osterreichischen
Erinnerungspolitik. Seit seiner Entstehung 1995 steht Hannah M. Lessing an der Spitze
der Institution. Im Gesprich mit Cornelia Iiogoj und Iiarin Lehner retlektiert die
Enkelin von Holocaust-Opfern iiber die grundverschiedene Vergangenheit ihrer Eltern,
den mithsamen Prozess, vergessene und verleugnete Opfergruppen zu identitizieren und
anzuerkennen, und dariiber, warum Erinnerungskultur heute dringlicher ist denn je.

Hannah M. Lessing | Foto: Initiative Mind




Dexr O6sterreichische National-

fonds fiir NS-Opfer feiert in
diesem Jahr sein 30-jdhriges
Bestehen. Seit dexr Griindung
im Jahr 1995 sind Sie erfolg-

reiche Generalsekretadrin der
Organisation. Wie haben Sie
das schwierige Exbe der Re-

publik pexsdnlich erlebt, be-

vor es Ihr berufliches Leben
bestimmte?

Ich bin Kind einer sogenannten Misch-
ehe. Meine Mutter hat im Krieg fiir Bal-
dur von Schirach [Anm. d. R.: Gauleiter
und Reichstatthalter von Wien| gear-
beitet. Als ,,Kuckuck von Wien“ warnte
sie im Radio vor Bomberangriffen der
Alliierten. Mein Papa ist 1939 mit 16
Jahren nach Paldstina geflohen. Meine
Grof3mutter ist in Auschwitz ermor-
det worden, meine Urgrofimutter in
Theresienstadt verhungert.

Wir Kinder sind mit dem klassischen
Schweigen aufgewachsen. Ich war acht
Jahre alt, als mich die katholische Reli-
gionslehrerin am Lycée Francais fragte,
ob ich nicht am Religionsunterricht
teilnehmen will. Sie driickte mir ein
Kreuz in die Hand und sagte ,,Zeig das
deinen Eltern.“ Mein Papa war, wie so
oft, auf Reisen. Meine Mutter hat gesagt:

»2Hannah, wenn wir irgendwas sind,
dann Juden.” Und dann ist sie — trotz
ihrer Vergangenheit — mit uns drei Kin-
dern in die Kultusgemeinde gegangen,
um zum Judentum iiberzutreten.

Ich habe dannrasch gespiirt, was mir
als Kind gefehlt hat. Der Religionsun-
terricht wurde mein Zuhause. Ich habe
mich in der Jiidischen Mittelschiiler-
schaft und der Jiidischen Hochschiiler-
schaft gegen Antisemitismus engagiert.

Siesinddie Tochter des beriihm-
ten Fotografen Erich Lessing.

Was hat Thr Vater Thnen lber
seine eigene Lebensgeschichte
erzahlt - und auf welche Weise
haben Sie selbst die Geschichte
Ihrer Familie erlebt?

Mein Papa hat nie iiber die Vergangen-
heit geredet. Ich habe ihn manchmal
gefragt, warum er iiberhaupt zuriickge-
kommen ist — er wusste ja, dass seine
Mutter im KZ ermordet worden war und
seine GrofSmutter in Theresienstadt ver-
hungert ist. Seine Antwort war immer
Kklar: Er wollte Fotograf werden. Auch

stimme |18

in Paldstina hat er als Strandfotograf
gearbeitet, war Taxifahrer, hat Gerhard
Bronner zu seinen Auftritten gefah-
ren. Sein Ziel war aber der Beruf des
Fotografen und er wusste, dass dies in
Israel nicht méglich sein wiirde. Auf3er-
dem war er iiberhaupt nicht zionistisch
erzogen. Sein Zufluchtsort hitte auch
irgendwo anders sein konnen. Des-
halb kam er schon Ende 1946 zuriick.
Er fragte bei der Associated Press nach,
ob gerade ein Fotograf gebraucht werde

—und an der Rezeption safd eine Dame,
die spater meine Mutter wurde.

Ich habe Ewigkeiten gebraucht, um
eine normale Beziehung zu meiner
Mutter aufzubauen. Ich dachte oft:
Warum ist sie nicht auch ein Opfer?
Warum war sie auf der ,,falschen” Sei-
te? Spater dachte ich aber: Wer bin ich,
um tiber sie zu urteilen? Weif3 ich, ob
ich den Mut gehabt hitte, in den Wider-
stand zu gehen?

Warum braucht es Exinnerungs-

kultur? Und warum hat es so
lange gedauert, bis sie sich
etablieren konnte?

Uber lange Zeit hinweg existierte keine
Erinnerungskultur, wie wir sie heute
kennen, weil Osterreich als erstes Opfer
des Nationalsozialismus galt. Es ist viel-
leichtauch verstdndlich, dassmannach
1945 versucht hat, nach vorne zu schau-
en. Mit der Opfertheorie gelang es auch,
dass Osterreich 1955 den Staatsvertrag
erhieltund die ,,Besatzungsmacht, wie
die Alliierten damals genannt wurden,
abzog. Nur in kleinen intellektuellen
Kreisen wurde dariiber gesprochen,
dasswirunsderbitteren Vergangenheit
stellen miissten.

Ein Land hat eine Seele und wenn
man sich mit seiner Vergangenheit —
besonders so einer belasteten — nicht
auseinandersetzt, kehrtsieirgendwann
einmal zuriick. Geschichte holt uns ein.

Was war der entscheidende
Faktor fiir die Griindung des
Nationalfonds 50 Jahre nach
Kriegsende?

Ich sage immer, ich verdanke meinen
Job Kurt Waldheim, genauer gesagt
seiner Wahlkampagne 1986 mit dem
Slogan ,,Wir wahlen, wen wir wollen!*
— plakatiert auf gelbem Hintergrund.
Die versteckte antisemitische Botschaft

dahinter war offensichtlich und mach-
te deutlich, dass die Opfertheorie nicht
mehr haltbar war. Im Juli 1991 forderte
der damalige Bundeskanzler Franz
Vranitzky in seiner Rede im Parlament
die Abkehr von der Opferthese und eine
ehrliche Auseinandersetzung mit Oster-
reichs Rolle im Nationalsozialismus. Als
erster Osterreichischer Bundeskanzler
besuchte er im Juni 1993 Israel, wo er
die Uberlebenden und die Nachkom-
men der Toten um Verzeihung bat. Als
dann im November 1994 der damalige
Bundesprasident Thomas Klestil vor
der Knesset die Mitverantwortung
Osterreichs an den auch von Oster-
reichern begangenen NS-Verbrechen
bekraftigte, war der Weg fiir den Nati-
onalfonds geebnet. Es wurde Kklar: Er-
klarungen allein geniigen nicht — man
muss den Opfern die Hand reichen.

Wie hat Thr Vater auf Ihre Ar-

beit imNationalfonds reagiexrt?

Bevor ich mich beim damaligen Nati-
onalratsprasidenten Heinz Fischer be-
warb, sprach ich mit meinem Papa. Er
sagte mir: ,,Bitte mach das nicht. Ich
will, dass du dich mit schonen Dingen
des Lebens auseinandersetzt und nicht
mit dem Horror der Vergangenheit.”“ Er
wausste natiirlich, dass ich ein Sturkopf
bin wie er. ,,Hannah, ich stelle dir jetzt
zwei Fragen®, sagte er. ,,Kannst du mir
meine Kindheit zuriickgeben? Und
kannst du mir meine Mutter aus Ausch-
witz zuriickbringen?* Damit meinte er
eigentlich: Duwirst scheitern. Ich war so
angefressen — ich wollte diese Aufgabe
iibernehmen. Es klingt vielleicht lacher-
lich, aber ich wollte die Welt retten. Nach
dem Gesprach ging ich zu Heinz Fischer
und sagte: ,,Wir miissen das machen.”

Wie oft habe ich seither die Frage ge-
hort: ,,Warum tust du dir das als Jiidin
an?“ Dabei ist es meine Geschichte als
Osterreicherin.

Zuriick zur Gzrindung des
Nationalfonds. Osterreich
befand sich damals in einer
Phase des gesellschaftlichen
Aufbruchs - gepragt unter an-

derem von den Debatten um den
Fall Waldheim und dem politi-

schen Aufstieg J6rg Haiders.

Wie reagierten die einzelnen
Parteien auf die Einrichtung
des Nationalfonds?




Ich habe michim August 1995 fiir die Po-
sition beworben, am 1. September war
ich bereits Generalsekretdrin und be-
gann, den Fonds aufzubauen. So habe
ich auch die ersten Sitzungen im Parla-
ment miterlebt. Man darf nicht verges-
sen: Das Nationalfondsgesetz entstand
auch auf Initiative der Menschen aus
dem Déllersheimer Landchen — Stand-
ort des Wehrmachts-Truppeniibungs-
platzes in Allentsteig. [Anm. d. R.: Fiir
den Bau des Truppeniibungsplatzes
mussten 1938 etwa 7.000 Menschen in
42 Dorfern ihre Hauser und Hofe verlas-
sen.] Es gab eine Initiative, die fiir die
Anerkennung dieser Mafinahme als
Unrecht kampfte. Daher haben wirauch
diese Menschen als Opfer typisch natio-
nalsozialistischen Unrechts anerkannt.

Zuriick zu Ihrer Frage: Meine ers-
ten beiden Chefs, Heinz Fischer und
Heinrich Neisser, waren vom National-
fonds vollkommen iiberzeugt. Die Grii-
nen kritisierten, dass zu wenig Geld im
Fonds sei, und fragten, was man mit
Geld iiberhaupt abgelten kénne. Die
FPO wollte auch die Heimatvertriebe-
nen als Opfer des Nationalsozialismus
anerkennen. Alle Gesetzesnovellen
wurden, mit Ausnahme jener zum Si-
mon-Wiesenthal-Preis, einstimmig im
Nationalrat angenommen.

Seit 1995 besteht der Fonds auf
Grundlage eines breiten gesellschaft-
lichen Konsenses. Es ist uns gelungen,
den Nationalfonds aus tagespolitischen
Diskussionen weitgehend herauszu-
halten, auch wenn er dadurch etwas
weniger bekannt ist. Wichtig ist, dass
wir auf der Seite der Uberlebenden und
ihrer Nachfahren gute Arbeit geleistet
und durch Projektférderungen Organi-
sationen gestdrkt haben.

Als Sie begannen, den Natio-

nalfonds aufzubauen - wie haben
Sie die verschiedenen Opfer-

gruppen erreicht?

Wir haben uns mit jiidischen Or-
ganisationen in anderen Landern
kurzgeschlossen. Hier gab es mehr
Opferorganisationen als bei manchen
anderen Opfergruppen.

Die Karntner Slowenen hatten mit
Katja Sturm-Schnabl, die sich fiir die
Volksgruppe einsetzte und seit 1988
als Zeitzeugin in Schulen ging, ein gu-
tes Sprachrohr [Anm. d. R.: Sprachwis-
senschaftlerin und Literaturhistorikerin,

wurde 1942 deportiert und war 3,5 Jahre
in Lagerhaft.] Als ich beim National-
fonds anfing, wusste ich selbst wenig
iiber die Vielzahl der Opfergruppen.
Ich wusste: Ja, es gibt die Juden und
die Roma. Aber ganz ehrlich, von den
Kéarntner Slowenen wusste ich nichts.

Kontakt zu Roma und Sinti bekamen
wir durch Rudi Sarkézi. Den Kontakt zu
den Homosexuellen stellten Historiker
wie Hannes Sulzenbacher und Andreas
Brunner her. Die junge LGBTIQ-Genera-
tion setzte sich stark fiir die bereits ver-
storbenen Opfer ein. Schon 1984 wurde
in Mauthausen eine Tafel fiir die homo-
sexuellen Opfer aufgestellt.

Wir haben uns also an all diese Perso-
nen und Organisationen gewandt und
offen gesagt: ,,Hilfe, wir wissen nicht al-
les.“ Gliicklicherweise schenkten sieuns
ihr Vertrauen. Die Spiegelgrund-Kinder
hatten bis dahin gar keine Lobby.

Was fiihrte dazu, dass die ehe-

maligen Kindexr vom Spiegel-

grund schlieBlich als NS-Opfex
anerkannt wurden?

1996 kam Andreas Novak vom ORF zu
mir, er drehte gerade eine Dokumenta-
tion. Dabei hatte er Alois Kaufmann ken-
nengelernt. [Anm. d. R.: Kaufmann war
als,,schwer erziehbares Kind“ dreiJahre
langinder NS-Kindereuthanasieanstalt

»Am Spiegelgrund“ eingesperrt.] Die
Opferfiirsorge hatte es bislang immer
abgelehnt, ihn und andere Betroffene
als NS-Opfer anzuerkennen, weil sie

»nur Heimkinder* gewesen seien — und
in einem Heim habe man es damals wie
heute schwer.

Andreas sagte zu mir: ,,Ich mache
dich mit ihm bekannt, wenn du garan-
tierst, dass sieanerkannt werden.” Diese
Menschen waren vorher oft als Liigner
bezeichnet worden. Wir haben mit un-
seren Historikern den Spiegelgrund-Fall
gepriift und es dem Komitee vorgelegt.
Das Komitee beschloss daraufhin, die
Anerkennung vorzubereiten.

Schlief3lich konnten wir Alois Kauf-
mann, Friedrich Zawrel und 14 weitere
Kinder identifizieren, die alle als Opfer
anerkannt wurden.

Wie ging dex Nationalfonds mit
den anderen Opfergruppen um -

den sogenannten Asozialen, den
Homosexuellen oder den soge-

nannten Kriminellen?

Bei den Homosexuellen haben wir
sehr schnell Projekte gefordert, einige
wenige haben sich bei uns gemeldet
und wir konnten sie als NS-Opfer an-
erkennen. Es hat natiirlich gedauert,
bis Vertrauen aufgebaut war. Man
darf nicht vergessen: 1995 standen
wir immer noch wegen der Ungleich-
behandlung von Homosexuellen vor
dem Europaischen Gerichtshof. Im Jahr
2000 organisierten wir mit Andreas
Brunner am Heldenplatz die Ausstel-
lung ,,Der andere Blick®. In der Nacht
vor der Eroffnung wurde die Ausstel-
lung zerstort, nicht nur umgeworfen,
sondern beschmutzt und angepinkelt.
Daraufhin hief} es, wir kénnten die
Ausstellung nicht er6ffnen. ,,Doch, wir
kénnen!“ —ich stand vor der zerstorten
Ausstellung und sagte, dass solange in
Osterreich das damalige Unrecht nicht
klar anerkannt wird, die Menschen das
Unrecht heute nicht verstehen wiirden.
Erst 2005 wurden Homosexuelle in das
Opferfiirsorgegesetz aufgenommen.

Bei anderen Opfergruppen war es
anfangs dhnlich. Auch bei den Roma
und Sinti brauchte es Zeit, Vertrauen
aufzubauen.

Bei den von den Nationalsozialisten
als ,Asoziale* stigmatisierten Men-
schen — darunter etwa unangepasste
Frauen, Lesben sowie Personen aus
sozialen Randgruppen — handelte es
sich um Einzelfille, die wir im Komitee
gliicklicherweise diskutieren und aner-
kennen konnten. Ebenso die Gruppe
der sogenannten ,,Berufsverbrecher.

Auch zu den Zeugen Jehovas haben
wir schnell Kontakt aufgenommen. Wir
haben rasch verstanden, dass wir auf
Informationen von Organisationen an-
gewiesen sind, die sich seit Jahren um
diese Menschen kiimmern, und haben
uns das erforderliche Wissen im Kon-
takt mit ihnen geholt.

Gab es bei der Arbeit mit ver-

schiedenen Opfergruppen Miss-

trauen oder Spannungen?

Das muss man sich einmal vorstellen:
Da kommt jemand aus dem Parlament
und will Informationen — ich bin ja Par-
lamentsmitarbeiterin, gehore zur Parla-
mentsdirektion. Bei den Roma und Sinti,
die mit staatlichen Stellen viele schlech-
te Erfahrungen gemachthatten, wardas
am Anfang besonders schwierig. Also
habe ich sehr viele Interviews gegeben
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und erkldrt, dass ich selbst Nachfahrin
binund genau weif3, wonach wirsuchen
miissen und was wir anbieten wollen.

Die ersten Interviews, die wir mit
Roma und Sinti gefiihrt haben, fanden
im Gegenlicht statt. Sie sagten etwa:

»JIch will auf keinen Fall, dass man weif3,
dass meine Tochter eine Romni ist, sie
studiert ndmlich auf der Universitat.”
1995 war es noch kaum méglich, offen
dariiber zu sprechen. Seither hat sich ei-
niges verdandert. Rudi Sarkézi, Ceijaund
Karl Stojka und all die anderen wiren
heute unglaublich stolz auf die junge
Generation der Roma.

Ja, es gabdiese sogenannte Opferkon-
kurrenz. Beispielsweise wollten manche
politisch Verfolgte nichtin denselben

»Topf“ wie Roma und Sinti oder die
Schwulen geworfen werden.

Eine Geschichte werde ich nie ver-
gessen. Eine Sekretariatsmitarbeiterin
war 18 Jahre alt, als sie 1996 beim Nati-
onalfonds zu arbeiten anfing. Ich hatte
ihr von den verschiedenen Opfergrup-
pen erzdhlt. Irgendwann gehe ich ins
Sekretariat und hore sie am Telefon sa-
gen: ,,Also, wenn Sie ein Problem damit
haben, dass Sie als politisch Verfolgter
gleichzeitig mit Schwulen entschadigt
werden, dann sind Sie hier falsch ver-
bunden.” Und sie legt auf. Ich sagte ihr:

,»Du hast alles richtig gemacht.“

Wie hoch war die Hohe der Ent-

schadigungen, welche Diskus-

sionen gab es dazriiber?

In den ersten Sitzungen ging es um ge-
nau diese Frage: Wie viel Geld muss in
diesem Topfsein? Die Erstdotierung des
Fonds betrug eine halbe Million Schil-
ling. Die Griinen meinten damals, das
sei viel zu wenig.

Bei den Diskussionen iiber die Hohe
der Leistungen habeich die Position ver-
treten: Die Hohe der Zahlungist nicht so
wichtig, denn es geht um eine ,,Geste".
Kein Geld der Welt kann das erlittene
Leid ,,wiedergutmachen®. Kein Betrag
bringt die Ermordeten zuriick. Dennoch
musste es eine angemessene symboli-
sche Summe sein. So kamen wir auf
70.000 Schilling. Das war damals nicht
wenig — und es wurde an alle gleicher-
mafien verteilt, unabhdngig davon, wie
sie gelitten hatten: obim Exil, im Ghetto,
im KZ oder in einem Versteck in Wien.
Alle erhielten die gleiche Summe, eine
symbolische ,,Gestezahlung*.
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Der Nationalfonds ersetzt die
Opferfiirsorge nicht. Kann man
ihn als Exrgdnzung zur Opferfir-

sorge sehen?

Das Opferfiirsorgegesetz ist oft kri-
tisiert worden, weil es bestimmte
Opfergruppen nicht oder erst spit be-
riicksichtigt hat. Genau deshalb wur-
de der Nationalfonds notwendig — um
eine Anerkennung aller Opfergruppen
zu ermoglichen. Trotzdem glaube
ich, dass die Opferfiirsorge ein ganz
wichtiger Schritt war, weil sie gezeigt
hat: Wir iibernehmen Verantwortung
gegeniiber diesen Menschen. Der Na-
tionalfonds geht einen Schritt weiter

— hier hat die Republik ihre Haltung
grundsétzlich gedndert und gesagt:

»Wir waren nicht nur Opfer, sondern
auch Mittater und Mitlaufer. Wir tra-
gen Mitverantwortung.” Ich wiirde da-
her Opferfiirsorge und Nationalfonds
nicht vergleichen.

Das Schone am Nationalfonds ist,
dass er ein Fonds fiir alle Opfer ist —
auch fiir jene, die lange verdrdngt oder
vergessen worden sind: die Kinder
vom Spiegelgrund, Homosexuelle und
viele andere. Mir war immer wichtig
zu betonen, dass er kein ,,jiidischer
Fonds*ist und dass er beim Parlament
angesiedelt ist, also im Herzen unserer
Republik.

Die Opferfiirsorge war und ist nach
wie vor wichtig. Uber sie wurden Op-
ferrenten und zahlreiche weitere Hil-
feleistungen ausgezahlt. In den ersten
Jahren des Nationalfonds haben wir
auch iiber die Moglichkeit der Zah-
lungen durch die Opferfiirsorge infor-
miert. Selbst wenn diese Zahlungen
oft nur geringe Betrdge im Monat wa-
ren, waren sie fiir Menschen in Chile
oder in Peru oder auch in New York
sehr bedeutsam.

Die Aufgaben des Nationalfonds
haben sich in den vergangenen
Jahrzehnten verdndert. Viele
NS-Opfer sind verstorben. Zeit-

zeugen gibt es nur noch wenige.

Aktuell stellt die Bundesre-

gierung wieder Mittel fiir die
Entschadigungszahlungen von
rund 5.600 Euro zur Verfiigung,

und der Nationalfonds kontak-

tiert die Betroffenen aktiv.

Wer gehoéxrt heute zu diesem
verbleibenden Personenkreis?

Ja, wir haben 2023 noch einmal alle
noch lebenden Betroffenen angeschrie-
ben, dass der Fonds erneut eine Geld-
leistung zur Verfiigung stellen kann.
Die Riickmeldungen waren zahlreich.
In Abstimmung mit der Pensions-
versicherungsanstalt konnten wir
weltweit 3.500 Uberlebende erreichen
— darunter Roma und Sinti, Juden, poli-
tische Opfer und weitere Gruppen. Vor
30 Jahren waren es noch iiber 30.000
Ubetlebende in iiber 72 Lindern gewe-
sen. Zum Gliick leben aber immer noch
Menschen, denen wir Unterstiitzung
bieten konnen. Gerade haben wir eine
Zahlung an eine 102 Jahre alte Ubetle-
bende geleistet.

Wenn Sie auf 30 Jahre National-

fonds zurilickblicken - wie hat
sich Thre Bilanz durch die Ent-

wicklungen seit dem 7. Oktober
veradndert?

Seit dem 7. Oktober 2023 ist vieles

schwieriger geworden. Was machen

wir mit all dem Hass in der Welt, im

Netz? Ich freue mich sehr, dass sich so

viele junge Menschen engagieren, aber
ich weif3 nicht, wie sehr sie Gehorin der
Politik finden — das bereitet mir Sorge.

Seit dem 7. Oktober fragen wir uns

auch, was wir in den dreif3ig Jahren des

Nationalfonds wirklich erreicht haben.
Es geht langst nicht nur um Antisemi-
tismus. Es beginnt vielleicht mit dem

Judenhass, doch es setzt sich fort mit

dem Hass gegen Muslime, gegen Roma,
gegen Minderheiten. Unsere Demokra-
tie ist erneut in Gefahr.

Wirden Sie sagen, dass der
Nationalfonds dringender
bendtigt wird denn je?

Ja, wie gesagt, ich hatte gehofft — pa-
thetisch formuliert —, die Welt retten
zu konnen. Aber nach 30 Jahren muss
ich feststellen, dass das nicht méglich
ist. Wir kdnnen nur einzelne Schritte
setzen, kleine Beitrdage leisten. Wie
heifdit es in dem schonen Talmud-
spruch: ,,Wer ein Menschenleben ret-
tet, rettet die ganze Welt.“ Ich sage
lieber: ,,Wer ein Menschenleben ret-
tet, rettet eine ganze Welt.“ Namlich
die dieser Person. Wir haben sicher
vielen Uberlebenden das Gefiihl ge-
geben, dass sie nicht allein sind. Wir
haben ihnen auch ein Versprechen



gegeben, namlich, dass wir ihre Ge-
schichten bewahren und weitergeben,
um daraus zu lernen — weil die Demo-
kratie so zerbrechlich ist. Aber wennich
mir die Welt heute anschaue, ist einiges
schiefgelaufen.

Wir diirfen nicht nur vom Leid der
Uberlebenden sprechen, sondern von
ihrem ganzen Leben. Was ist, wenn
ein Jugendlicher denkt: ,,Was hat das
mit mir zu tun? Ich leide ja nicht.“ Eine
Uberlebende hat mir einmal gesagt:

»Everybody always asked us how we
died. Nobody asked us how we lived.”
Ich glaube, dass wir das noch einmal
iiberlegen miissen.

Jede Generation muss Geschichte
von Neuem begreifen und ihre Lehren
daraus ziehen. Auch die nichste Gene-
ration muss sich dazu etwas iiberlegen.

Wenn ich in Schulen gehe, sind die
Riickmeldungen oft unglaublich positiv,
viele horen aufmerksam zu, sagen: ,,Wir
konnten Thnen stundenlang zuhoren.”
Dasist schon, aber wir wissen dennoch
nicht, was wir nachhaltig bewirken
kénnen. Kénnen wir daraus schlief3en,
dass diese Jugendlichen nicht in drei
Jahren falsch abbiegen werden? Wir
wissen es einfach nicht.

Wie wird sich die Exinnerungs-

kultur Threxr Meinung nach kiinf-

tig gestalten?

Wir haben gerade eine sehr spannen-
de Sitzung im Bundesministerium
fiir europdische und internationale
Angelegenheiten gehabt. Ich bin auf-
gefordert worden, aus meiner Sicht zu
erziahlen, warum der Antisemitismus
gerade so stark ist. Ich habe gesagt, wir
machen zwar sehr viele Erinnerungs-
veranstaltungen, aber erreichen wir
iiberhaupt diejenigen, die wir eigent-
lich erreichen wollen? Ich glaube, dass
wir manchmal in einer Echokammer
arbeiten. Das sind die Fragen, die man
sich immer wieder stellen muss. Und
daher miissen wir ,,Erinnern® immer
wieder neu denken. Friiher hatten wir
die Zeitzeugen, die haben wir kaum
mehr. Also miissen wir Erinnerung an
Orten festmachen.

Ich gehe sehr oft mit Schiilern an
die Shoah-Namensmauern-Gedenk-
statte fiir die jiidischen Opfer. Sie
sind immer wieder beeindruckt von
diesem Ort. Man muss jedenfalls wei-
termachen und das Erinnern immer
neu erfinden.

Gleichstellunc
am Arbeitsplatz.

Wir verbinden Stadte, Menschen und €hancen !
unabhangig von Geschlecht, Herkunft oder Behinderunge
Denn echte Mobilitat bedeutet gleiche Méglichkeitenftir

o

Alle Infos unter
karriere.oebb.at/gleichstellung

HEUTE. FUR MORGEN. FUR UNS.

Hannah M. Lessing, geboren 1963 in Wien,
steht seit 1995 dem Nationalfonds der
Republik Osterreich fir Opfer des National-
sozialismus sowie seit 2010 dem Fonds zur
Instandsetzung der judischen Friedhdfe in
Osterreich vor, jeweils bis Janner 2024 als
Generalsekretdrin sowie seither als Vorstandin.
Sie fihrte den Allgemeinen Entschadigungs-
fonds fur Opfer des Nationalsozialismus von
2001 bis zu dessen Aufldsung im April 2022.
Hannah Lessing ist Co-Head of Delegation fur
Osterreich bei der International Holocaust
Remembrance Alliance (IHRA) und engagiert
sich in zahlreichen weiteren Funktionen,
unter anderem seit 2011 als Mitglied des
Rates der Stiftung Auschwitz-Birkenau und
Vorstandsmitglied im Dokumentationsarchiv
des dsterreichischen Widerstandes (DOW),
sowie seit 2022 als Vizeprasidentin des In-
ternationalen Auschwitz Komitees (IAK) und
Mitglied des Internationalen Auschwitz-Rates
(International Auschwitz Council, IAC).

Der Nationalfonds wurde 1995 gegriindet,
um die Verantwortung Osterreichs gegen-
Uber NS-Opfern zum Ausdruck zu bringen.
Er leistet Zahlungen an Betroffene, die keine
oder unzureichende Unterstitzung erhielten
und tragt zur gesellschaftlichen Anerkennung
und Sensibilisierung fir NS-Verfolgte bei.
Er fordert Projekte zur Erforschung des
Nationalsozialismus und seiner Folgen sowie
zu Erinnern und Gedenken, ebenso wie sozi-
almedizinische Programme fir Uberlebende.
Weitere Aufgaben sind u. a. der Betrieb der
neugestalteten Osterreich-Ausstellung in
Auschwitz, die Instandsetzung der jludischen
Friedhdfe, Aufgaben in Zusammenhang mit der
Restitution von Raubkunst oder die Betreuung
der Shoah-Namensmauer in Wien.




Brigitte Entner

N1derstand

und Vertoloung

RKéarntner Slowen:innen als umstrittene Opfer

Osterreichs.

Die Karntner Slowen:innen litten
schwer unter den Konsequenzen
ihrer antifaschistischen Haltung
wihrend des Nationalsozialismus.!

40 Todesurteile wurden vollstreckt.
Zivile, des Widerstands verdachtig-

te Einzelpersonen, aber auch ganze
Familien wie jene am PerSmanhof
wurden von NS-Sicherheitskraften
vor Ort liquidiert. Mindestens 232
Karntner Slowen:innen {iberlebten

ihre KZ-Internierung nicht, darun-
ter 55 Frauen. Der Anteil an wider-

stindigen Frauen war generell sehr
hoch.

Neben den individuell wie orga-

nisiert Widerstandigen unter ihnen

wurden Karntner Slowen:innen al-

lein auf Grund der Tatsache, dass

sie ihre Sprache und Kultur pfleg-

ten, massiv verfolgt. Das zeigt sich

explizit an zwei Verhaftungswellen.

n der Moskauer Deklaration vom Herbst 1943 hoben die Aullenminister der alliierten
— Miichte hervor, dass Osterreich nach dem Krieg an seinem eigenen aktiven Beitrag
zu seiner Belreiung gemessen werden wiirde. Einen gewichtigen Beitrag dazu leistete
die slowenischsprachige Bevolkerung IRdrntens. Ihr bewaftneter Widerstand gegen das
NS-Regime war der etfizienteste und am lingsten andauernde aut dem Gebiet des heutigen

Parallel zum Uberfall auf Jugoslawien
im April 1941 wurden ihre Priester sowie
zahlreiche Kulturarbeiter:innen verhaf-
tet.”) Im Jahr darauf erfolgte, ebenfalls
im April, die zwangsweise Aussiedlung
von 227 Familien. 1075 Personen, mehr
als die Halfte Kinder und Jugendliche,
wurden in speziellen Lagern im ,,Alt-
reich® interniert. Es waren dies die
Lager Frauenaurach, Hesselberg, Ha-
genbiichach, Eichstédtt und Rehnitz. Im
Juli 1942 erfuhren die Familien, dass
ihr zuriickgelassener Besitz entschadi-
gungslos enteignet werde und sie selbst
als ,,Volks- und Staatsfeinde* gelten.B!
Im Herbst/Winter 1944/45 wurden wei-
tere Familien in Lager der Volksdeut-
schen Mittelstelle verbracht. Es waren
dies Angehorige von Hingerichteten
sowie von getGteten oder auch aktiven
Partisan:innen. In ihrem Fall wurden
tatsdchlich MaSnahmen im Sinne der
Sippenhaftung getroffen.

W Brigitte Entner, Wer war Klara aus Sentlipd/St. Philippen? Karntner Slowenen und Sloweninnen
als Opfer der NS-Verfolgung. Ein Gedenkbuch. Klagenfurt/Wien 2014.

2 Avgustin Malle u. Valentin Sima (Red.), Narodu in drzavi sovrazni. Pregon koroskih Slovencev /
Volks- und staatsfeindlich. Die Vertreibung von K&rntner Slowenen 1942. Klagenfurt/Celovec 1992.

¥ Brigitte Entner u. Avgustin Malle (Red.), Die Vertreibung der K&rntner Slowenen / Pregon koroskih
Slovencev 1942. Klagenfurt/Celovec - Wien/Dunaj 2023 (3. erweiterte Ausgabe).
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Insgesamt sind die Namen von
iiber 530 Personen bekannt, die im
Zuge der NS-Verfolgungsmafinahmen
bzw. im Widerstand ihr Leben lassen
mussten. Nicht beriicksichtigt sind
hier die 150 bis 200 Euthanasieopfer.

Erhotfter Neubeginn

Die Uberlebenden setzten grofie
Hoffnungen in die Zeit nach dem
Krieg. Doch bald kam die Erniichte-
rung. Weder wurden die Widerstidn-
digen gefeiert, noch wurde ihnen
ihr Einsatz wirklich gedankt. Der
in Kéarnten etablierte und durch das
NS-Regime nur verschirfte Antislo-
wenismus iiberdauerte das Kriegsen-
de. Im Klima des beginnenden Kalten
Krieges und unter Einfluss der briti-
schen Militarregierung prasentierte
er sich nun als ,,Antikommunismus*.
Fiir die slowenischsprachige Bevol-
kerung dnderte dieser Etiketten-
schwindel nichts. Trotz — oder gerade
wegen — ihrer antifaschistischen Hal-
tung blieben die Kdarntner Slowen:in-
nen Ziel von verbalen Angriffen und
korperlichen Attacken. Sogar vor



Kindern wurde nicht Halt gemacht.
Die ehemalige Widerstandsakti-
vistin und Kulturarbeiterin Helena
Kuhar-Jelka beschreibt in ihren Er-
innerungen, wie eine Theaterauffiih-
rung in Eisenkappel / Zelezna Kapla,
die sie mit Kindern einstudiert hatte,
von Deutschnationalen und ehema-
ligen Kollaborateuren aus Slowenien
gestiirmt wurde.!

Auf Wandzeitungen wurden Par-
tisanen als Morder dargestellt und
kriminalisiert. Auch Frauen waren
tatlichen Angriffen ausgesetzt. Im
September 1945 fuhr ein Kdrntner mit
einem britischen Militdrfahrzeug in
eine Gruppe von ehemaligen Wider-
standsaktivistinnen und t6tete dabei
die KZ-Uberlebende Julie Pettauer.
Weitere Frauen wurden zum Teil
schwer verletzt. Der Fahrer wurde
allerdings nur wegen unerlaubter
Inbetriebnahme des Fahrzeuges
bestraft. Auch die britische Militar-
regierung hatte ein sehr gespaltenes
Verhiltnis zu ihren ehemaligen Mit-
streiter:innen.t

Im Juli 1945 mussten die zwangs-
weise Ausgesiedelten schmerzhaft
erfahren, dass ihre Heimkehr nicht
erwiinscht war. An der jugosla-
wisch-0sterreichischen Grenze ver-
wehrte die britische Militdrregierung
einer aus Nieder6sterreich kommen-
den Gruppe die Einreise nach Kirn-
ten. Ein aus Deutschland kommender
Zug wurde zur jugoslawischen Gren-
ze geschickt und ein weiterer, eben-
falls aus Deutschland kommend,
wurde in Villach gestoppt und sollte
zuriick in die amerikanische Zone
gebracht werden. Erst nach einem
Sitzstreik und zdhen Verhandlungen
konnte dieser weiter nach Klagenfurt
fahren. Dort angekommen, wurden
die heimkehrenden Familien von
den britischen Behé6rden iiber eine
Woche unter menschenunwiirdigen
Verhiltnissen interniert.

All das waren traumatische Erleb-
nisse fiir die Heimkehrenden. Und
dann, endlich in ihrem Heimatort
angekommen, wurden sie mit der
Tatsache konfrontiert, dass die neu-
en Bewohner ihrer beschlagnahmten
Hauser sich nach wie vor im Recht

sahen oder aber die Hauser leerge-
rdumt, desolat, jedenfalls nicht mehr
bewohnbar waren.

Als die Karntner Slowen:innen im
April 1946 anldsslich des 4. Jahresta-
ges der zwangsweisen Aussiedlung
eine Gedenkveranstaltung fiir ihre
vielen Todesopfer planten, versuch-
ten die Kdrntner Behorden diese Feier
zundchst durch biirokratische Ein-
wande zu verhindern. Als dies nicht
mehr moéglich war, sollten rigorose
Kontrollen die Besucher:innenzahl
moglichst klein halten. Schlussend-
lich wurde die Veranstaltung gewalt-
sam aufgel6st. Es gab zahlreiche
Verletzte.

Zaghatte Anerkennung
als NS-Opfter

Doch in welcher Weise gingen
die Osterreichischen und Karnt-
ner Behorden auf die Bediirfnisse
der NS-Opfer ein, und fanden die
Kdrntner Slowen:innen iiberhaupt
Anerkennung als Opfer des Natio-
nalsozialismus?'®

Der iiberwiegende Teil der Wider-
stindigen war invalide, gesundheit-
lich und psychisch schwer gezeichnet
von den Kampfstdtten, aus den Ge-
stapogefdngnissen, Zuchthdusern
oder Konzentrationslagern heimge-
kehrt. Auch die zwangsweise Ausge-
siedelten hatten nach ihrer Befreiung
neben den enormen materiellen
Schédden ebenfalls mit kdrperlichen
und psychischen Leiden zu kampfen.

Noch im Mai 1945 richtete die
provisorische Karntner Landesre-
gierung einen Wiedergutmachungs-
ausschuss ein, der jenen ehemaligen
politischen Héftlingen helfen sollte,
die gesundheitliche Schiaden da-
vongetragen hatten. Doch nur ein
Bruchteil der betroffenen Karntner
Slowen:innen hatte tatsdchlich ei-
nen Antrag auf Unterstiitzung ein-
gebracht. Uber die Griinde dieser
Zuriickhaltung kann nur spekuliert
werden.

Auf Bundesebene wurde im Juli
1945 das Opferfiirsorgegesetz (OFG)
verabschiedet. Opferverbdnde be-
klagten die Harten, die sich durch
die engen Bestimmungen fiir ein-
zelne Betroffenengruppen erga-
ben. Das galt insbesondere auch
fiir die Karntner Slowen:innen. So
scheiterten manche am Nachweis
der erforderlichen Osterreichischen
Staatsbiirgerschaft.

In der Monarchie gab es unter den
Slowen:innen eine grof3e beruflich
wie familidr bedingte Mobilitat. Mit
dem Zerfall der Monarchie fanden sie
sich in vier unterschiedlichen Staa-
ten wieder. Nachbargemeinden bzw.
sogar Teile der eigenen Gemeinde
gehorten nach den Grenzziehungen
plotzlich zu einem anderen Staat.
All dies zog folgenschwere Kon-
sequenzen nach sich. Auf Grund
der Heimatberechtigung wurden
manche Kirntner:innen plétzlich
zu Jugoslaw:innen, Italiener:innen
oder Staatenlosen. In der Zwischen-
kriegszeit wurde es ihnen nicht ein-
fach gemacht, eine Einbiirgerung
zu erwirken. Die Verwendung der
slowenischen Sprache reichte, dass
sie von den zustdndigen Karntner
Behorden als ,,staatspolitisch nicht
traghar“ eingestuft wurden. Die No-
velle des OFG von 1947 lockerte die
Regelungen beziiglich der Staatshiir-
gerschaft, wurde aber den komple-
xen Verhdltnissen Stidkadrntens nicht
wirklich gerecht.

Wihrend die NS-Behorden Parti-
san:innen und ihre Unterstiitzer:in-
nen gleichermaf3en brutal verfolgten,
unterschied das OFG zwischen akti-
ven Kampfer:innen und deren Un-
terstiitzer:innen. Es machte einen
wesentlichen Unterschied, ob man
Angehorige bzw. Freund:innen un-
terstiitzt hatte oder fremde Personen.
Ersteres wurde nicht als widerstdn-
dige Handlung, sondern als innerfa-
milidre Hilfestellung gewertet. Doch
das Unterstiitzer:innennetzwerk der
Partisan:innen war gerade durch die

“'Helena Kuhar, Jelka. Aus dem Leben einer K&rntner Partisanin. Klagenfurt/Celovec 2023 (erst-

mals erschienen 1984).

! Lipej Kolenik u.a., Von Neuem. Die K&rntner Slowenen unter der britischen Besatzungsmacht
nach 1945. Zeitzeugen, Beitrége und Berichte. Klagenfurt/Celovec 2008.

'8 Avgustin Malle u.a., Vermdgensentzug, Rickstellung und Entschadigung am Beispiel von Ange-
hoérigen der slowenischen Minderheit, ihrer Verbande und Organisationen. Wien - Minchen 2004.
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Heimkehr K&rntner Slowen:innen, Bahnhof Villach, Juli 1945 |
Quelle: Institut fir Nationalitdtenfragen Ljubljana | via erinnern.at

engen verwandtschaftlichen und
freundschaftlichen Verflechtungen
so tragfahig gewesen.

Die Novellierung des OFG von 1961
beriicksichtigte endlich auch das
»Leben im Verborgenen®. Dadurch

wurden nicht nur die ,,Griinen Ka-

der“ (Deserteure, die sich nicht den

Partisan:innen angeschlossen hat-

ten) anerkannt, sondern auch jene
Unterstiitzer:innen, die auf Grund
von massiver Gefahrdung ihr Leben
in der Legalitédt aufgeben und ,,in den
Wald*“ fliehen mussten.

Ebenfalls erst mit der Novelle
von 1961 wurden die zwangsweise

Ausgesiedelten als Opfer anerkannt.

Einen Rentenanspruch erhielten
sie allerdings erst 1988. Ab August/

September 1945 konnten die meis-

ten Familien wieder auf ihre Hofe

zuriickkehren und diese bewirt-

schaften. Es bedurfte jedoch des
3. Riickstellungsgesetzes von 1947 und

eines Verfahrens vor der Riickstel-

lungskommission am Landesgericht

Klagenfurt, damit sie auch formal-
rechtlich wieder Eigentiimer:in-
nen ihres Besitzes werden konnten.
1946/47 erhielten die Familien Ent-

schadigungszahlungen fiir materielle
Schiden am Hof. Im Spatsommer 1945
hatte eine Kommission anlasslich der
geordneten Hofiibergabe die Schiden
erfasst. Ein grofler Teil des Geldes
wurde allerdings erst unmittelbar
vor der Wahrungsreform von 1947
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ausbezahlt. Die Opfer wurden somit
neuerlich geschadigt.

Praxis

Auch wenn die formalen Voraus-
setzungen gegeben waren, war es fiir
viele Betroffenen schwierig, einen
Antrag erfolgreich zu stellen. Das
lasst sich aber nicht allein darauf zu-
riickfithren, dass manche Analpha-
bet:innen waren, andere wiederum
nur sehr rudimentédre Deutschkennt-
nisse hatten und daher bei der An-
tragstellung auf Unterstiitzung
angewiesen waren. Die Angaben der
Antragsteller:innen wurden von den
lokalen Gendarmerieposten iiber-
priift — oft von Personen, die kurz
zuvor noch in NS-Uniform selbst an
ihrer Verfolgung beteiligt gewesen
waren. Ein Blick in die Opferfiirsor-
geakten zeigt, dass Antislowenismus
unter den mit der Antragsbearbei-
tung Betrauten weit verbreitet war.
So gingen die Berichte der Gendar-
men hdufig iiber die eigentliche Fra-
gestellung hinaus und enthielten
ausfiihrliche Beschreibungen der
nationalen Ausrichtung der Antrag-
steller:innen. Zudem legten manche
Beamte die Angaben bewusst falsch
aus, um eine Ablehnung zu erwirken.

Nicht immer hatten die Betroffe-
nen die Moglichkeit, gegen einen
ablehnenden Bescheid in Berufung
gehen zu konnen. Ein Weg, der sich
aber meist lohnte, wie das Beispiel

der iiberlebenden Tochter vom
PerSmanhof zeigt. Zunachst galten
Anaund Malka Sadovnik als minder-
jahrige Hinterbliebene ihrer ermor-
deten Eltern als anspruchsberechtigt.
Mit Erreichung der Volljahrigkeit
wurde die Zahlung der Hinterblie-
benenrente jedoch eingestellt. Ein ei-
gener Anspruch schien den Karntner
Behorden, trotz der bei dem Ubergriff
durch das SS-Polizeiregiment 13 er-
littenen korperlichen Schaden, nicht
gegeben. Thre Verwundung sei nicht
»im Kampf“ erfolgt, man kénne nicht
davon ausgehen, dass eine Zehnjah-
rige irgendeinen Bezug zum Ziel der
Befreiung Osterreichs gehabt haben
konnte, und auflerdem hétten sich
die Kinder im Keller versteckt und
nicht gekampft. Fiir die Beamten
im Ministerium schien es jedoch
plausibel zu sein, dass Kinder im
Kurier- und Nachrichtendienst der
Partisan:innen tatig gewesen seien.
Ana und ihrer Schwester Malka wur-
de daraufhin ein Rentenanspruch
auf Grund eigener widerstdndiger
Handlungen zuerkannt.

Die Erfahrungen von Diskrimi-
nierung und Verfolgung, auch und
gerade nach Kriegsende, hatten die
Uberlebenden stark geprigt. Um sich
ihres Platzes auf der ,,richtigen Seite*
wahrend der NS-Zeit zu vergewissern,
pflegten sie und ihre Nachkommen
eine intensive und auch bunte Ge-
denkkultur, die von der Mehrheits-
bevolkerung jedoch bis in die jiingste
Vergangenheit bestenfalls ignoriert
wurde. Nicht nur zweisprachige
Ortstafeln wurden und werden in
Kiarnten beschmiert, sondern auch
Grabdenkmaler der Karntner Slo-
wen:innen. Der iiberschiefende und,
wie wir nun wissen, auch rechtswid-
rige Polizeieinsatz vom 27. Juli 2025
auf einer ihrer zentralen Gedenk-
stdtten hat alte Wunden aufgerissen
und das Vertrauen in die Fortschritte,
die das Land in den letzten Jahren
hinsichtlich Zweisprachigkeit und
Erinnerungskultur gemacht hat, er-
schiittert.

Brigitte Entner, Historikerin am Sloweni-
schen wissenschaftlichen Institut / Slovenski
zanstveni institut, Klagenfurt/Celovec sowie
Lehrbeauftragte an der Alpen-Adria-Universitat
Klagenfurt/Celovec.
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»Mit Riicksicht auf seine vielen Vorstrafen und hinsichtlich des Umstandes, daB
dieser eine ihm letztmalig gegebene Gelegenheit, sich durch rechtschaffenes
Arbeiten seinen Lebensunterhalt ehrlich zu verschaffen erneut durch sein Verx-
halten bewiesen hat, daB er nicht gewillt ist, sich in die Volksgemeinschaft
einzufiigen, ist er als ein unverbesserlicher

die Gemeinschaft unbedingt zu schiitzen ist.“

Kriminalkommissariat Feldkirch an Kriminalpolizei Innsbruck, 22.5.1941. TLA, Bundespoli-
zeidirektion Innsbruck, Staatliche Kriminalpolizeistelle Innsbruck, Akte 6008/198.

E

bzw. ,Berufsverbrecher®

Akten zeichnen ein nur allzu bekanntes Bild: Nicht Friedrich D.s - zumeist geringtiigige -
Delikte begriinden die ihm zugeschriebene ,Abweichung® - vielmehr wird diese durch

riedrich D. ist einer von vierzehn Jenischen, die dem Jenischen Archiv Innshruck
- 2021 von den Autoren unter dem Dach der Initiative Minderheiten gegriindet -
bekannt sind und in der Zeit des Nationalsozialismus unter den Etikettierungen ,, Asoziale®
in Konzentrationslager deportiert wurden. Die einschligigen

die administrative Etikettierung hervorgebracht.

D. wurde 1898 als dltestes Kind des
Handlerpaars Josef und Mathilde in
Kaufbeuren (Bayern) geboren. Erst
sechs Jahre spater heirateten seine
Eltern im Bezirk Reutte (Tirol) — ein
Umstand, der ihn bis in seine Dreif3iger
belastete. Denn an der véterlichen Le-
gitimierung hing auch das sogenannte
Heimatrecht und damit der Zugang zur
Armenversorgung durch die zustandi-
ge Gemeinde. Praktisch relevant wurde
dies 1934, als der mittellose Friedrich
im Krankenhaus behandelt werden
musste und die Rechnung an die Ge-
meinde Mieming geschickt wurde.
Ganze drei Jahre zog sich die Frage,
wer die Zahlung zu leisten habe, bis

Mieming seine Zustandigkeit infolge
der Legitimierung einrdumte.

D. fiihrte ein seminomadisches Le-
ben und war, der jenischen Tradition
folgend, wahrscheinlich als mobiler
Héandler tatig, wie viele Jenische vor
ihm. Ein solches Leben war oft von
Armut, Hunger und Stigmatisierung
gepragt. Die daraus entstehende sozi-
odkonomische Prekaritédt konnte in aus-
weglosen Situationen miinden, in der
kleine Beschaffungsdelikte als mogli-
cher Rettungsanker erschienen — von
den Behorden vielfach schon als Indiz
fiir Devianz gelesen, selbst dort, wo
keine Delikte vorlagen. So geriet jeni-

" Kriminalpolizei Innsbruck, Anordnung der polizeilichen Vorbeugungshaft, 11.8.1941. TLA, Bun-
despolizeidirektion Innsbruck, Staatliche Kriminalpolizeistelle Innsbruck, Akte 6008/198.
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yAsozialer‘ zu betrachten, vor dem

Bernhard Schneider und Michael Haupt

sches Leben unter Generalverdacht. In

einer Anordnung polizeilicher Vorbeu-
gungshaft war das Urteil iiber Friedrich

bereits gefillt: ,,Nach dem bisherigen

Lebenswandel und die offensichtli-
che Abneigung, einer ehrlichen Arbeit

nachzugehen, ist nicht damit zu rech-
nen, dass sich D. jemals in die Volksge-
meinschaft einfiigen kann. Erist daher

als kaum besserungsfahiger ,Asozialer*
zu betrachten “!

Ein Blick auf seine Verurteilungen
ergibt indes ein anderes Bild: In 18
Jahren 39 Verurteilungen, bei ndherem
Hinsehen aber iiberwiegend fiir Baga-
tellversttf3e mit sehr kurzen Arresten;
durchschnittlich 18 Tage Haftdauer pro
Verurteilung, nur selten mehrmonatige
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Strafen. Die Gerichtsorte belegen
Friedrichs Mobilitat. Hielt er sich in
den 1920er Jahren hauptséchlich im
Allgéu auf, verlagerte sich sein Lebens-
mittelpunkt — zeitlich nahe an seiner
Scheidung — ab 1929 vor allem nach
Tirol, Salzburg und Vorarlberg. Die-
ses Bewegungsmuster war in diesem
Zeitraum unter Tiroler Jenischen nicht
untypisch.

Trotz des wachsenden Anpassungs-
drucks nach dem sogenannten An-
schluss an Hitlerdeutschland leistete
D. Widerstand im Kleinen. Wenngleich
kein heroisches, politisch organisiertes
und bewaffnetes Aufbegehren, fiihr-
te dieses letztendlich doch zu seiner
Verhaftung. Dass er sich bis 1941 of-
fensichtlich unter dem Radar der Be-
horden bewegen konnte, wurde ihm
spéter in der NS-Logik umgehend zur
Last gelegt: ,,Die asoziale Einstellung
und eingewurzelte Abneigung gegen
einen rechtschaffenen Lebenswandel
geht auch daraus hervor, dass D. bis
heute noch kein Arbeitsbuch besitzt.
Infolge seines unsteten Aufenthaltes
konnte er nie erfasst werden.“?

Im Mérz 1941 wurde D. zur Krimi-
nalpolizei in Feldkirch bestellt, wo
ihm ,letztmalig Gelegenheit geboten
[wurde], einer rechtschaffenen Arbeit
nachzugehen. Er wurde niederschrift-
lich verwarnt und vom Arbeitsamte
in Feldkirch zunéchst auf 6 Monate
dienstverpflichtet. D., der [...] auch
gar nicht arbeiten will, ist an dem ihm
zugewiesenen Arbeitsplatz tiberhaupt
nicht erschienen. Er zog es vor, spur-
los zu verschwinden, um sich selbst
ein Fortkommen, vermutlich auf ange-
nehmere Art und Weise, zu verschaf-
fen.“s! Am 7. Mai 1941 unterschrieb D.
am Kriminalkommissariat Feldkirch
folgende Erklarung: ,,Falls ich die mir
auferlegten Verpflichtungen nicht
einhalte, werde ich unweigerlich in
ein Konzentrationslager als ,Asozialer
eingewiesen.“4!

Trotz der expliziten Drohung mit der
Einweisung in ein Konzentrationslager,
wenn er der Dienstverpflichtung nicht
nachkommen wiirde, fiigte sich D.
nicht: ,,Er verschwand spurlos“, ist in
der Anordnung der polizeilichen Vor-
beugungshaft zu lesen, und trotz der
offensichtlich gefdhrlichen Situation

verhielt er sich nicht ruhig und unauf-
fallig — vielmehr machte Friedrich aus
seiner Abneigung gegen das NS-Ter-
rorregime kein Geheimnis. Am 26. Juli
1941 wurde er in einem Gasthaus in
Imst verhaftet. Der Anlass: Er habe

»Sich im genannten Gasthof in Anwe-
senheit des Wirtes und zweier Hitler-
jungen staatsabtriglich gedussert*.[
Was er bei sich fiihrte, offenbart zweier-
lei: Einerseits waren es Dinge, die er fiir
sein Uberleben brauchte - er handelte
trotz des Berufsverbots offensichtlich
mit Wetzsteinen und Mottenkugeln.
Andererseits trug er die Bestdtigung
des Biirgermeisters von Mieming bei
sich — ein wichtiges Dokument, das
ihm nach Jahren unklarer Zugehorig-
keit zumindest formale Sicherheit ver-
mitteln konnte.

Auch wenn zu diesem Zeitpunkt
»noch einige Strafamtshandlungen
wegen unbefugten Hausierens in
Schwebe“l”! waren, war seine letzte
Verurteilung laut dem — dem Akt bei-
gelegten —Strafkartenauszug seit etwa
vier Jahren getilgt. Dennoch wurde er
am 11. August 1941 offiziell als ,,Asozi-
aler“ in polizeiliche Vorbeugungshaft
genommen. Die Begriindung bezog
sich nicht auf eine konkrete Tat, son-
dern aufseine gesamte Lebensfiihrung:
seine vermeintliche Weigerung, einer
wehrlichen Arbeit* nachzugehen, mobile
Existenz und wiederholte Konflikte mit
dem Gesetz. Diese Mafinahme folgte der
nationalsozialistischen Ideologie eines
gesunden ,,Volkskorpers* und zielte da-
rauf, vermeintlich minderwertige und
als Gefahr stigmatisierte Personen aus
der Volksgemeinschaft zu entfernen.
Am 26. August 1941 wurde die Einwei-

sung in das KZ-Flossenbiirg genehmigt,
am 8. September 1941 wurde D. dort ein-
geliefert. Siebeneinhalb Monate spéter,
am ,,30. April 1942 um 10,30 [sic!] Uhr
verstarb im Héaftl. Krankenbau des
K.L. Flossenbiirg der [...] ASO-Héftling
Nr. 3110 [...] an acutem Herztod.“®® Das
Konzentrationslager meldete per Tele-
gramm, dass die Leiche ,,nicht besich-
tigt werden“® kénne und eingedschert
wurde. Immerhin fand seine Hinterlas-
senschaft, Kleidung, zwei Rucksicke
sowie die Brieftasche mit persénlichen
Briefen und Fotos, den Weg iiber die
Kriminalpolizei zum Vater Josef.

Der Fall Friedrich D. steht einerseits
prototypisch fiir die systematische
Entrechtung - und schlussendlich
Vernichtung — jenischer Menschen im
Nationalsozialismus. Zugleich zeigt er
aber, wie jenische Alltagspraktiken aus
Perspektive der Mehrheitsgesellschaft,
ihren Beh6rden und Exekutiven als de-
viant gelesen wurden. Friedrich D. halt
an seiner traditionellen Lebensform
fest, tritt die Zwangsarbeit nicht an und
duflert sich offen ,,staatsabtraglich® —
er entzieht sich somit der staatlichen
Kontrolle.

Wdre Friedrich D. nicht im
KZ-Flossenbiirg ermordet worden,
er hitte 126 Jahre alt werden miissen,
um spate Gerechtigkeit im Rahmen
des Opferfiirsorgegesetzes zu erfahren.
Erst 2024 wurde dessen § 15 Abs. 2 ge-
strichen — der bis dorthin die Logik der
Nationalsozialist*innen reproduzierte,
indem er Vorbestrafte und damit jene,
die unter den Etikettierungen ,,asozial“
und ,,Berufsverbrecher” verfolgt wur-
den, aus der Opferfiirsorge ausschloss.

2 Anordnung der palizeilichen Vorbeugungshaft, 11.8.1941. TLA, Bundespolizeidirektion Innsbruck,
Staatliche Kriminalpolizeistelle Innsbruck, Akte 6008/198.

¥ | ebenslauf des Handlers Friedrich D., Geheime Staatspolizei, Staatspalizeistelle Innsbruck an
Staatliche Kriminalpalizei, Kriminalpolizeistelle Innsbruck, 9.8.1941. TLA, Bundespolizeidirektion
Innsbruck, Staatliche Kriminalpolizeistelle Innsbruck, Akte 6008/198.

“ Niederschrift, Kriminalkommissariat Feldkirch, 7.5.1941. TLA, Bundespolizeidirektion Innsbruck,
Staatliche Kriminalpolizeistelle Innsbruck, Akte 6008/198.

¥ Anordnung der palizeilichen Vorbeugungshaft, Kriminalpolizeistelle Innsbruck, 11.8.1941. TLA,
Bundespolizeidirektion Innsbruck, Staatliche Kriminalpolizeistelle Innsbruck, Akte 6008/198.

'l Geheime Staatspolizei, Staatspolizeistelle Innsbruck an Staatliche Kriminalpolizei, Kriminalpoli-
zeistelle Innsbruck, 9.8.1941. TLA, Bundespalizeidirektion Innsbruck, Staatliche Kriminalpolizeistelle

Innsbruck, Akte 6008/198.

71 Kriminalkommissariat Feldkirch an Staatliche Kriminalpolizei, Kriminalpolizeistelle Innsbruck,
25.8.1941. TLA, Bundespolizeidirektion Innsbruck, Staatliche Kriminalpolizeistelle Innsbruck,

Akte 6008/198.

® Arztliche Bescheinigung, Konzentrationslager Flossenbiirg, 30.4.1842. Arolsen Archive, Signatur

01010803 027.340.

¥ Telegramm des Konzentrationslagers Flossenblrg an die Kriminalpolizei Innsbruck, 30.4.1942.
TLA, Bundespolizeidirektion Innsbruck, Staatliche Kriminalpolizeistelle Innsbruck, Akte 6008/198.
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Die Akten der Opferfiirsorge im Tiro-
ler Landesarchiv bestétigen dieses Bild:
Unter den bisher identifizierten zehn
jenischen Personen befindet sich kei-
ne einzige, die aus genannten Griinden
verfolgt wurde. In den ausgewerteten
Akten finden sich Hinweise auf ein
breites Spektrum von Delikten und
Zuschreibungen, die den Betroffenen
zur Last gelegt wurden: vom Héren
ausldndischer Sender und sogenann-
ten Heimtiickevergehen bis zu Fallen,
in denen Opferfiirsorgeleistungen
nachtraglich aberkannt wurden -
etwa infolge spéterer Verurteilungen
wegen Veruntreuung. Hinzu kommen
drei Verfahren aufgrund politischer
Betdtigung sowie zwei, in denen Hilfe
fiir einen KZ-Haftling beziehungsweise
einen Deserteur zu einer Verurteilung
fiihrte. Von den eingangs genannten
vierzehn jenischen Personen aus Tirol,
die erwiesenermafen als ,,Asoziale”
bzw. ,Berufsverbrecher” in KZ-Haft
genommen wurden, {iberlebten sie-
ben das Ende des Nationalsozialismus
nicht. Keiner der Uberlebenden brach-
te nach heutigem Wissensstand einen
Antrag auf Opferfiirsorge ein — ein be-
redtes Zeichen fiir die Kontinuitat der
Stigmatisierung nach 1945.

Auf zwei Listen der Kripo Innsbruck
zu den sogenannten Juniaktionen —
ein konzertiertes Vorgehen gegen
sogenannte ,,Berufsverbrecher” und

»Asoziale“ im Juni 1938 - auf denen
etwa 300 Personen verzeichnet sind,
wurden insgesamt 22 Jenische ver-
merkt, die verhaftet werden sollten.
Diese iiberschneiden sich zur Halfte
mit jenen vierzehn erwdhnten Fallen,
sieben Verhaftungen erfolgten erst
spdter. Das mag nach wenig klingen,
zumal Jenische bereits vor 1938 verfolgt
wurden und die Beh6rden bestens iiber
sie informiert waren. Gerade der Blick
aufdie Jahre nach 1938 zeigt jedoch die
zunehmende Gefahr:

Im Jahr 1940 rief Gauleiter Franz
Hofer ,,die Landrite [auf,] mit Riick-
sicht auf die Notwendigkeit der Aus-
merzung von unverbesserlichen

Volksschddlingen und der Heranzie-
hung eines tiichtigen und gesunden
Nachwuchses, [...] asozialen Elementen
ihr besonderes Augenmerk zuzuwen-
den.“l*! Die Umsetzung dieser Politik
lasst sich im Bezirk Imst — einem der
Bezirke mit besonders vielen dort hei-
matberechtigten Jenischen — beson-
ders detailliert nachvollziehen. Allein
hier identifizierte und meldete der
Landrat elf ,,asoziale“ Familien, neun
davon jenische. Soweit sich aus den
Akten rekonstruieren ldsst, handelte
es sich dabei um mindestens 87 Perso-
nen. Dies wohlgemerkt in nur einem
von neun Tiroler Bezirken.

Der Historiker Horst Schreiber hebt
hervor, dass die NS-Verfolgung der
Jenischen durch fortschreitende Ra-
dikalisierung, Biologisierung und
institutionelle MafSnahmen auf die
vollstandige Zerstorung jenischer Kul-
tur zielte und — bei langerer Dauer des
NS-Regimes — hochstwahrscheinlich
in eine systematische Ausmerzungs-
politik iibergegangen wdre. Bereits
bestehende Mechanismen wie Kin-
desentziehung durch die Behorden,
Arbeitserziehungslager und Zwangs-
mafinahmen gegen Familien hitten
sich zu einer noch brutaleren, flachen-
deckenden Verfolgung weiterentwi-
ckelt. ,,Das Ziel, die Jenischen kulturell
auszuldschen, hat die NS-Diktatur
nicht zur Ganze, aber in hohem Maf}
erreicht.“

Dass etliche Jenische - durch
die kulturelle Zerstérung faktisch
zwangssesshaft gemacht — nach der
Befreiung ausgerechnet in Baracken
ehemaliger nationalsozialistischer
Lager untergebracht wurden, ist eine
besondere Perfidie der Geschichte.
Hier war eine ignorante verwaltungs-
praktische ,.Logik der Verfiighbarkeit*
ausschlaggebend, welche um die
Verfolgungserfahrungen Jenischer
wissend, diese nicht zum Kriterium
machte. Exemplarisch sei hier die Fa-
milie des ermordeten jenischen Deser-
teurs Karl R. genannt, die ab 1946 im

10 Der Reichsstatthalter in Tirol und Vorarlberg an die Herren Landrate in Tirol und Vorarlberg,
22.8.1940. TLA, Landrat des Kreises Imst 1939-1943, II. Abteilung, Gruppe 442 (Asoziale).

U Horst Schreiber, Die Jenischen im Nationalsozialismus, in: Michael Haupt/Edith Hessenberger,
Fahrend? Um die Otztaler Alpen. Aspekte jenischer Geschichte in Tirol, Innsbruck 2021, S. 124-

155, hier S. 152.

121 Robert Huber, Alltag der Jenischen heute und gestern, in: Helena Kanyar Becker, Jenische, Sinti
und Roma in der Schweiz, Basel 2003, S. 121-125, hier S. 124.

13 Horst Schreiber, Restitution von Wirde, Kindheit und Gewalt in Heimen der Stadt Innsbruck,

Innsbruck 2015, S. 191.
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ehemaligen Gestapo-Lager Reichenau
Innsbruck unterkam.

Die Geschichte der Verfolgung Jeni-
scher im Nationalsozialismus ist als
Kontinuitdtsgeschichte zu schreiben,
die spatestens Mitte des 19. Jahrhun-
derts begann und bis in die frithen
1980er Jahre wirkte. Robert Huber,
der langjahrige Prasident der dltesten
Schweizer Selbstorganisation Jenischer,
der Radgenossenschaft der Landstraf3e,
brachte im Rahmen seiner Tatigkeit fiir
den Holocaust-Fonds eindringlich auf
den Punkt, wie die Traumatisierung der
Opfer des Nationalsozialismus bis in
diejiingere Vergangenheit nachwirkte:

,»[...] sie fristen ihre Existenz am Rande
der Gesellschaft, in den Waldern und
unter den Autobahnbriicken. Manche
haben es nicht geschafft, sich nach
der grausamen Verfolgung und nach
den erschiitternden Erlebnissen in
den KZs wieder zu integrieren. [...] Die
Uberlebenden haben Angst. [...] Viele
sagen, dass es viel leichter gewesen
wire umzukommen, als weiterzule-
ben.“I? Diese erschreckende Beschrei-
bung zeigt in aller Deutlichkeit, dass

»lulnter demokratischen Vorzeichen
[...] die systematische Benachteiligung
der Jenischen weiter[ging], polizeilich,
justiziell, administrativ, gewerblich,
flirsorgerisch, schulisch und psychia-
trisch-heilpidagogisch. !

Nichtsdestotrotzist dies aber nur ein
Aspekt jenischer Geschichte, die auch
eine Geschichte der Selbsterméchti-
gungist: eines leisen, nicht-heroischen,
aber persistenten Widerstands. Und es
isthoch an der Zeit, diesen Geschichten
nachzugehen.

Jenische sind eine transnationale Minderheit
mit eigener Sprache, eigener Kultur und
eigenen Traditionen, die in ganz Europa
lebt. Obwohl Jenische ein wichtiger Teil
Osterreichs und seiner Geschichte sind,
ist die Minderheit in Osterreich bis heute
nicht als Volksgruppe anerkannt.

Fir einen allgemeinen Einstieg vgl.
www.jenisches-archiv.at/dossiers

Bernhard Schneider hat Politikwissenschaft
und Philosophie studiert und ist Ideengeber
sowie Mitinitiator des Jenischen Archivs.

Michael Haupt, Studium der Erziehungswissen-
schaften in Innsbruck, ist Geschéftsflihrer des
Innsbrucker Biros der Initiative Minderheiten,
Trégerorganisation des Jenischen Archivs.



Vi

und Internationaler Frauentag am Ravensbriick-Monument | Rob Croe:

Ravensbriick Konzentrationslager | Bundesarchiv, Bild 183-198

Nach wie vor wissen die allerwenigs-
ten Menschen, dass viele Tausende in
den nationalsozialistischen Konzen-
trationslagern darbten, ausgebeutet
und ermordet wurden, die als soge-
nannte ,,Asoziale“ verfolgt wurden.
Lange Zeit waren diese NS-Opfer von
der Nachwelt verleugnet und verges-
sen worden.

Warum ist das so und wie ist dies
erklarbar? Und was hat dies fiir die
betroffenen Menschen und deren Fa-
milien bedeutet? Diesen Fragen werde
ich im Folgenden nachgehen.

Hierarchie der Hittlinge

Bereits im Konzentrationslager (KZ)
existierte eine Hierarchie der Haft-
linge. Sie war von der SS vorgegeben.
Alle Héftlinge waren mit einer Num-
mer und einem farbigen Dreieck, dem

-, I k

- &

sogenannten Winkel, gekennzeichnet.
Beides mussten sie gut sichtbar auf der
Kleidung tragen, am linken Armel so-
wie vorne rechts auf Brusthohe. Die
Kennzeichnung gab Auskunft iiber
den Haftgrund und bei den Nichtdeut-
schen auch iiber das Herkunftsland.

Die Hauptkategorien bei der Kenn-
zeichnung waren der rote Winkel fiir
die politisch Verfolgten, der griine
Winkel fiir die vermeintlich ,,Krimi-
nellen®, der schwarze fiir die sogenann-
ten ,,Asozialen“, der lila Winkel fiir
die ,,Bibelforscher, wie die Zeug:in-
nen Jehovas damals genannt wurden,
bei den Mannern gab es noch den
rosa Winkel fiir die Homosexuellen;

anfangs wurden die als ,,Zigeuner”

verfolgten Roma & Sinti mit einem
braunen, spater mit dem schwarzen
Winkel gekennzeichnet, Jiidinnen und
Juden mussten den gelben Stern tragen.

_ﬁh

ahrzehnte lang blieb das Schicksal jener Frauen, die im Nationalsozialismus als ,asozial®
= stigmatisiert undin Konzentrationslager deportiert wurden, unbeachtet, ignoriert, verleugnet.
Dies hatte nachhaltige belastende Auswirlkungen auf die Verfolgten und ihre Familien.

Nun war es im Lager bereits so,
dass die Haftlinge mit dem schwar-
zen Winkel der ,,Asozialen® bei den
Mithéftlingen nicht angesehen wa-
ren. Dies kam nicht von ungefdhr.
Die Soziologin Maya Suderland hat
darauf hingewiesen, dass ein Kon-
zentrationslager gewissermafien
ein ,,Extremfall des Sozialen“ - so
auch der Titel ihres Buches — war,
d. h., dass die sozialen Dynami-
ken innerhalb eines KZ jenen der
Gesellschaft aufierhalb des Lagers
entsprachen, nur ins Extreme gestei-
gert. Geschlecht, Klasse und Ethnie
waren auch im KZ die Kriterien, die
die soziale Position der Haftlinge un-
tereinander bestimmten; Stereotype,
Vorurteile und gesellschaftliche
Normen, unter denen SS-Personal
wie Haftlinge sozialisiert worden
waren, wirkten im KZ weiter.

.




Wen fassten die National-
sozialisten als ,asozial“?

Diese Zuschreibungen seien im Fol-
genden am Beispiel der weiblichen
Haftlinge im KZ Ravensbriick erldau-
tert: Die sehr divers zusammengesetzte
Gruppe der ,,Asozialen“ einte, dass sie
nicht von der Gestapo (der geheimen
Staatspolizei), sondern von der Kripo,
der Kriminalpolizei, ins KZ eingeliefert
wurde. Die Kripo hatte das Pouvoir,
diese Frauen als sogenannte ,,Vorbeu-
gehéftlinge® nach Ravensbriick zu de-
portieren. Mit ihrer Absonderung aus
der Gesellschaft sollte ,,vorbeugend“
eine (aus ihrer Sicht weitere) Schi-
digung der ,,nationalsozialistischen
Volksgemeinschaft“ verhindert wer-
den. Denn sie galten als fiir die ,,ari-
sche* Volksgemeinschaft ,gefahrlich®,
konnten oder wollten sie doch ihren
rigiden, rassistisch begriindeten sozi-
alen Normen nicht entsprechen. Da die
Nazis abweichendes Verhalten sowohl
als vererbbar als auch durch schlechte
Vorbildwirkung {ibertraghar ansahen,
mussten die als ,,asozial“ eingestuften
Frauen (und natiirlich ebenso die Man-
ner) von der Gesellschaft weggesperrt
werden — wohlgemerkt ohne, dass eine
aktuelle Straftat vorlag.

Als ,Asoziale“ galten Frauen, de-
nen ,gemeinschaftsfremdes” Ver-
halten unterstellt wurde: Es waren
sehr viele, die unter einer bewusst
unbestimmt gefassten Begrifflichkeit
als ,,gemeinschaftsfremd* verfolgt
werden konnten. Sie alle mussten —
sofern sie in ein Konzentrationslager
deportiert wurden — einen schwarzen
Winkel als Kennzeichnung tragen.
Viele Frauen wurden zwangsweise
in Arbeitsanstalten, die Jugendlichen
in Erziehungsanstalten eingewiesen.
Die Stigmatisierung von Frauen als
»asozial“ vollzog sich entlang zweier
Zuschreibungsmuster, dem der ,,Ar-
beitsscheue“ und jenem der ,,morali-
schen Verkommenheit“. Sehr haufig
wurde den Frauen Geheimprostitution
unterstellt, Sexarbeiterinnen galten ge-
nerell als ,,asozial“.

Diese Frauen lebten vor ihrer Depor-
tation in ein Konzentrationslager oder
Einweisung in eine Arbeitsanstalt zu-
meist am Rand der Gesellschaft. Es
waren armutsgefahrdete bzw. in Armut,
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ja, in sozialem Elend lebende Personen.
Viele von ihnen stammten aus dem Pro-
letariat bzw. Subproletariat. Betroffen
waren also Arbeitslose, Nichtsesshaf-
te, Alkoholikerinnen, Bettlerinnen,
Hausiererinnen, Vorbestrafte, von
Sozialleistungen Abhédngige, Frauen
mit wechselnden Sexualpartnern,
Sexarbeiterinnen, lesbische Frauen,
Romnja und Sintize oder andere dem
NS-System missliebige Personen.

Diese Zugehorigkeit zur untersten
sozialen Schicht bzw. zum gesell-
schaftlichen Rand spiegelte sich auch
in ihrem Ansehen im Konzentrations-
lager Ravensbriick wider. Die anderen
Haftlinge mieden nach Moglichkeit
deren Nédhe. Sie wollten mit den sozial
Randstdndigen, denen sie sich iiberle-
gen fiihlten, nichts zu tun haben. Es
fehlte an Mitgefiihl und Solidaritat mit
ihnen, die die kérperlich schwersten
Arbeiten verrichten mussten und auf
engstem Raum untergebracht waren;
vielmehr waren sie Vorurteilen und Er-
niedrigungen ausgesetzt. Die erschwer-
ten Uberlebensbedingungen fiihrten zu
einer duf3erst hohen Todesrate unter der
Haftgruppe der ,,Asozialen®,

Hierarchie auch in der
Nachkriegsgesellschaft

Schon im Lager also waren die an-
deren Haftlinge bestrebt, sich von den
sogenannten ,,Asozialen“ abzugren-
zen —und dies geschah erst recht bzw.
genauso intensiv in der Nachkriegs-
gesellschaft.

Sofern (zumeist politische) Haftlinge
in den Folgejahren in Zeugenaussagen,
Erlebnisberichten oder Biografien
iiberhaupt auf Verfolgte dieser Katego-
rie eingingen, waren die Kommentare
meist abwertend, geringschéatzend, ja,
verleumdend. Sie wollten mit ,,die-
sen Elementen®, wie sich manche
ausdriickten, nichts zu tun haben.
Dies hatte auch einen wesentlichen
Einfluss auf den staatlichen Umgang
mit den ehemals Verfolgten und lasst
sich am Beispiel der Entwicklung des
osterreichischen Opferfiirsorgegeset-
zes ablesen: In der grundlegenden
Fassung von 1947 galten nur jene als
Opfer der politischen Verfolgung, die
,aus politischen Griinden oder aus
Griinden der Abstammung, Religion
oder Nationalitit (...) in erheblichem

Ausmafle zu Schaden gekommen
sind®, so der Wortlaut im Gesetz (BGBI
1947/183, 821f.).

Damit wurden alle anderen Ver-
folgten des Nationalsozialismus von
Entschddigungsanspriichen ausge-
schlossen und eine Unterteilung in
zwei Kategorien von Opfern einge-
fiihrt: jene, die Leistungsanspruch
haben, also als NS-Opfer anerkannt
waren, und jene, denen beides ver-
wehrt wurde.

Erst Jahrzehnte spiter erhielten
weitere ehemalige Verfolgtengrup-
pen den Opferstatus. Mit der Errich-
tung des ,,Nationalfonds der Republik
Osterreich fiir Opfer des Nationalso-
zialismus“ im Jahr 1995 wurden erst-
mals aus dem Opferfiirsorgegesetz
ausgeschlossene Gruppen wie Opfer
der Euthanasie, der Zwangssterili-
sierung, als Homosexuelle und auch
als ,,Asoziale“ Verfolgte ausdriicklich
als Opfer des Nationalsozialismus
anerkannt und erhielten eine ein-
malige monetdre Entschadigung. Es
dauerte noch einmal zehn Jahre, bis
im Jahr 2005 als ,,asozial“ verfolgte
Personen einen Leistungsanspruch
aus dem Opferfiirsorgegesetz geltend
machen konnten. Dennoch waren
weiterhin viele von einer allfilligen
Anerkennung und damit Entschadi-
gungsleistung ausgeschlossen, weil
Vorstrafen — auch aus der NS-Zeit, z. B.
wegen Arbeitsvertragsbruchs — nicht
getilgt waren, § 15 (2) des Gesetzes bei
Vorliegen von Vorstrafen aber eine An-
erkennung als Opfer ausschloss. Erst
voriges Jahr, am 12. Juni 2024, wurde
diese Bestimmung gestrichen. Damit
wurde auch den als ,,Kriminelle“ Ver-
folgten und in den KZs als ,,Berufsver-
brecher” stigmatisierten ehemaligen
Haftlingen die Anerkennung als Opfer
gewahrt — einer Opfergruppe, die wie
die vermeintlich ,,Asozialen® von der
Kriminalpolizei ins KZ deportiert und
im Lager wie in der Nachkriegszeit bei
den (ehemaligen) Mithaftlingen wenig
Ansehen genossen und weiterhin ab-
gewertet wurden. Fiir die Betroffenen
selbst kam dieser Schritt, knapp 8o
Jahre nach der Befreiung, viel zu spit.
Sie waren alle verstorben. Jedoch wur-
de mitihm den Nachkommen endlich
vermittelt: Auch ihren Angehdrigen ist
Unrecht getan worden.
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Auswirkungen verspiteter
Anerkennung

Die Uberlebenden der Konzentra-
tionslager kehrten in ein Klima der
Feindseligkeit, Tabuisierung sowie
Relativierung ihrer Erfahrungen zu-
riick. Sehr friih schon setzte sich die
Opferthese als allein giiltiges, weil
fiir viele sehr bequemes, Narrativ
durch, das bis Mitte/Ende der 1980er
Jahre (Stichwort Waldheimaffire,
Stichwort Gedenkjahr 1988 und die
Folgen) ungebrochen blieb: Ganz
Osterreich war erstes Opfer des Nati-
onalsozialismus; alle litten unter den
Entbehrungen des Krieges, den Bom-
ben der Alliierten, spater unter den
Besatzungsmachten; viele Familien
hatten einen gefallenen Soldaten zu
beklagen. Da war fiir die Erinnerun-
gen der KZ-Opfer, der Widerstdandigen
und Verfolgten kein Platz. Deren er-
innerte Erfahrungen gefahrdeten das
Narrativ der Mehrheit, die sich selbst
als Opfer sah.

Waren schon die Familien der aner-
kannten Opfergruppen zum Schwei-
gen angehalten (um nicht mit der

r hﬂar

Gedenkfeier am Ravensbrick-Monument, Museumplein | Hans Peters / Anefo, CCO | via Wikimedia Commons

Mehrheitsgesellschaft anzuecken,
um nicht aufzufallen etc.), galt dies
erst recht fiir die so lange verleug-
neten Opfer. Bei ihnen gesellte sich
grof3es Schamgefiihl dazu, bekamen
sie doch durch ihre Umgebung — von
den ehemaligen politischen Mithaft-
lingen, die sich demonstrativ von
ihnen abgrenzten; vom Staat, der
sie nicht als Opfer anerkannte und
der Vorstrafen aus der NS-Zeit mit
Vorstrafen davor und danach gleich-
stellte — vermittelt: Thr wart zurecht
im KZ! Euer Verhalten, euer Vorleben
haben die Demiitigungen und Qualen
verursacht — nicht ein menschenver-
achtendes Regime!

Dieses Schamgefiihl — und Scham
kann definiert werden als die soziale
Angst, abgewertet, diffamiert, weil als

w»anders® als die Mehrheitsgesellschaft
gesehen zu werden — lebt in den
Nachfolgegenerationen weiter. Die
Umgebung darf nichts vom ,,schwar-
zen Schaf“ in der Familie wissen,
es muss verschwiegen werden. Die
Scham, einen ,,KZler", eine ,,KZlerin“
in der Familie zu haben, begriindet
ein Schweigegebot {iber Generationen

hinweg, denn es ist gekoppelt mit ei-
nem Frageverbot der Nachkommen.
Dieses Verhalten kennt die Forschung
auch aus politisch oder religios defi-
nierten Opferfamilien. Es ist aber
sicherlich in den Opfergruppen der
von der Kriminalpolizei Verfolgten
besonders nachhaltig grundgelegt.

Dauerhaft Beschwiegenes, Ver-
schwiegenes, Tabuisiertes wird aller-
dings irgendwann einmal nicht mehr
erinnert. Erinnerung braucht auch Re-
sonanz, ohne Resonanz verkiimmert
sie. Erinnern ist ein dialogischer Pro-
zess, der iiblicherweise im Riickgriff
auf kollektive Narrative bzw. im Ab-
gleich mit diesen stattfindet. Ist dieses
Andocken an ein kollektives Narrativ
nicht moglich, werden die Menschen
ins Schweigen gedrangt und die Erin-
nerungen versickern sukzessive. Ge-
nau dies war und ist in den Familien
mit als ,,asozial“ Verfolgten der Fall:
Fiir sie gab es keine ,,Wir“-Gruppe in
Form der Opferverbdande und Lager-
gemeinschaften, an deren kollektives
Gedachtnis sie anschliefien konnten.
Sie waren damit sowohl vom domi-
nanten nationalen Gedachtnis, aber
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eben auch vom Kkollektiven Gedacht-
nis der Uberlebendenverbinde aus-
geschlossen.

Jahrzehntelanges Schweigen und
Nichtwissen iiber die (eigene) Fa-
miliengeschichte, insbesondere die
Verfolgungsgeschichte, bedeutet je-
doch, dass im Familienged&chtnis
Ahnungen und Geriichte dominieren.

In Familien, denen es gelingt, das
familidre Verschweigen aufzubre-
chen - nicht selten aufgrund von
Anfragen und Unterstiitzung durch
Wissenschafter:innen, die sich zu-
nehmend diesen Verfolgtengruppen
widmen -, zeigt sich: Reden und
Wissen konnen Heilung ermdogli-
chen. Dies war etwa bereits im Re-
cherche- und Aufarbeitungsprozess
zum Buch ,,Briichiges Schweigen“
feststellbar, das die Lebensgeschich-
te der in Ravensbriick ermordeten
Anna Burger sowie den Umgang
ihrer Familie mit diesem Schicksal
einer ,,Asozialen® beleuchtet und
das in enger Zusammenarbeit mit
Siegrid Fahrecker, einer Enkelin von
Anna Burger, entstand.

Die Arbeit am Buch und dessen
Erscheinen setzte neue Familiendy-
namiken in Gang. Zerstrittene Famili-

enmitglieder fanden wieder zueinander;
die Geschichte von Anna Burger riickte
in den Mittelpunkt der familidren Kom-
munikation; Nachkommen, die sich von
der Familie losgesagt hatten, meldeten
sich zuriick und lief3en das Schweigege-
bot, das Jahrzehnte herrschte, hinter sich.

Auch andere Familien veranlasste
das Buch zum Uberdenken ihres fami-
lidren Erbes. Es erreichten mich sehr
viele Zuschriften von mir zumeist un-
bekannten Menschen. Sie schilderten
mir ihr Beriihrtsein vom Buch und ihre
Betroffenheit dariiber, in ihrer Familie
dhnliche Dynamiken und Verschwie-
genheiten zu kennen. Und dass sie sich
jetzt erst, durch die Lektiire des Buches,
einige Verhaltensweisen ihrer Eltern
bzw. Grof3eltern erkldren, wie auch ihr
eigenes Empfinden einordnen kénnen.
Eine befreundete Kollegin hatte den
Familienrat einberufen, um mit einem
betrachtlichen finanziellen Beitrag fiir
das Buchprojekt eine Geste der Anerken-
nung der Verstrickung des Vaters bzw.
Grofivaters in nationalsozialistische
Verbrechen und damit gewissermaf3en
einen Versuch der Wiedergutmachung
Zu setzen.

Die Reaktionen bestdtigen: Reden
und Wissen erdffnen neue Rdaume,
neue Moglichkeiten der Begegnung

und des Austausches und lassen so
manche Wunden heilen. Dieses Hei-
lung ermoglichende Reden und Wissen
benétigt jedoch ein erinnerungspo-
litisches, offentliches, gesellschaft-
liches Umfeld, das die Offnung und
Hinwendung zu bislang stark tabui-
sierten Familiengeschichten erlaubt,
ja, fordert.
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Die Konstruktion von Kriminellen.

Die Inhaftierung von ,Berufsverbrechern” im
KZ Mauthausen.

Von: Andreas Kranebitter.

Mauthausen Studien - new academic press
2024

448 Seiten; EUR 29,90
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Buchhinweis: Die Konstruktion von
IAriminellen von Andreas IRranebitter

Wer waren [..] die
y,kriminellen“ H&ft-
linge der Konzen-
trationslager? Auf
welcher rechtlichen
Basis wurden sie de-
portiert? Wegen wel-
cher Delikte hatten
sie Vorstrafen erhal-
ten? Wie wandte die
Kriminalpolizei das
Label ,Berufsverbre-
chexr” an? Welche Rolle
spielten sie im Gefii-
ge der ,Haftlingsge-
sellschaft“?

Aus dem Klappentext:

Das Buch von Andreas
Kranebitter, wissen-
schaftlicher Leiter des
Dokumentationsarchivs
des Osterreichischen
Widerstandes (DOW)
in Wien, widmet sich
nicht nur der NS-Zeit,
sondexn auch der Ge-
schichte der Kriminal-
politik in Osterreich
und dem Weiterleben
der Stigmatisierun-
gen in den (Familien-)
Biografien dieser Op-
fergruppe nach 1945.

Mit verschiedensten
geschichts- und sozi-
alwissenschaftlichen
Methoden und Konzep-
ten geht der Autor
den Biografien von
885 Osterreichischen
.Berufsverbrechern”
des KZ Mauthausen
nach. Die Geschichte
der Konzentrationsla-
ger wird so aus einer
bisher kaum beachte-
ten Perspektive be-
trachtet. —



Vielen Dank an

Peter Grusch, einem
profunden Kenner

und Sammler des
liberlieferten
Liedgutes aus den
Konzentrationslagern,
fir den Hinweis auf
das - nach seinem
Wissen - einzige
erhaltene Lied von
Widerstandskampferxn,
das nach dem

Krieg entstand.

Peter Grusch arbeitet
an einem Liederbuch mit
rund 400 Exemplaren aus

59 (Konzentrations-)
Lagern und Ghettos von
Norwegen bis Libyen.
Es handelt sich um

das weltweit erste
Projekt, das Lieder
aus nahezu allen
europdischen Lagern
in einem Band vereint.

Die Veroffentlichung

ist fir 2026 geplant.

1 Der Journalist und Autor Arne
Hestenes arbeitete fur Milorg, die wich-
tigste norwegische Widerstandsbewe-
gung wahrend des Zweiten Weltkrieges.

2 Eivind Josef Berggrav war Bischof
von Oslo und eine zentrale Fihrungs-
figur des kirchlichen Widerstands
gegen die deutsche Besatzung

im Zweiten Weltkrieg.

! Paal Berg war Préasident des
norwegischen Obersten Gerichts
und von 1940 bis 1945 Leiter des

juristischen Netzwerks des
norwegischen Widerstands.

IRlagelied der

Waiderstandler
[[Ilegalistens Klagesang]

Arne Hestenes' (Text) | Norbert Schulze (Musik) | dt. Ubersetzung von Victoria Reinberg

Es ist wieder hell in den Stral3en - der Krieg ist vorbeli.

Der Konig ist zuriick, Berggravi? hat seine Meinung gedndert.
Die Bevolkerung jubelt laut.

Die Fahnen werden festlich in der Stadt gehisst.

Doch das Leben ist traurig fiir jeden Widerstdndler.

Wir hatten es lustig, fiinf Jahre lang.

Der Widerstand verschaffte uns ein angenehmes Leben.

Wir konnten mit Paal Berg® und anderen Du-Bekannten trinken.
Und zu Gast in noblen Hdusern sein.

Jetzt sitzen wir wieder bei unserer friiheren Arbeit!

Der Keller war voll mit Cognac und wir bekamen immer mehr davon, wenn
jemand sich aus dem Staub machte.

Wir rauchten nur Chesterfield mit echtem Mokka-Java-Kaffee dazu.
Und jetzt haben wir schon Gliick, wenn wir ein einfaches Bier bekommen!

Falls wir einmal miide und ein bisschen betriibt waren, fanden wir Schutz
bei einem hiibschen Mdidel.

Ferien in Stockholm und GroBbritannien gab es - und jetzt miissen wir uns
mit Toten begniigen.

Von den Bars in Stockholm und London sind nur noch Erinnerungen iibrig!

Hinter den Decknamen von Superhelden wie ,,Tiger Tarzan“, ,,Lyngordon“
und ,, X“ vermutete man Muskeln, Widerstand und Maschinengewehr.

Und jetzt ist Lars Nielsen einzig mit einer StralBenbahnkarte bewaffnet!
Gegen unsere triiben Gedanken hilft es nur, eine Armschlinge zu tragen.

Wir haben iiberlegt, um Veteranenpension anzusuchen und uns in die
Gegend um Oslo zuriickzuziehen.

Dort warten wir auf den ndchsten Krieg, da wird es weniger langweilig.

Dann kommen wir wieder, wir schweigsamen, starken Mdnner!
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Die Gedenkstdtte Perdmanhof in Kdrnten/Korodka | Proteste aus und rickte die Gedenklandschaft
erinnert an die Opfer der NS-Gewaltherrschaft in der | Osterreichs in den Fokus der 6ffentlichen Auf-
slowenischen Zivilbevdlkerung Kdrntens und an den | merksamkeit. Das Schwerpunktheft widmet sich dex
Widerstand gegen das NS-Regime. Dexr im Erinnerungsjahr | Bedeutung sichtbarer und verborgener Gedenkstétten
2025 erfolgte Polizeieinsatz gegen das Antifa-Camp | und thematisiert Gedenkstattenpadagogik und deren
auf dem Gelande der Gedenkstatte 16ste landesweit | Herausforderungen. :'i;.'

Bitte z6gern Sie nicht
STIMME zu abonnieren und Abos zu verschenken,
férderndes Mitglied der INITIATIVE MINDERHEITEN zu werden,
zu spenden.

Damit sich die INITIATIVE MINDERHEITEN und die STIMME — das einzige minderheiteniibergreifende
Magazin in Osterreich — auch in Zukunft fiir die Starkung von Minderheitenrechten einsetzen kénnen.

EUR

Jahresabo Inland STIMME : 30,- ; .
Zweijahresabo Inland STIMME : 50,- S Tl

Erste Bank
Jahresabo EU-Ausland : 50,= ice: initiati i j IBAN: AT60 20111838 2586 9200
Swiahiesabo EU-AUsandl 76, Aboservice: abo@initiative.minderheiten.at b

BIC: GIBAATWWXXX
Mitgliedschaft Jahresbeitrag |IM . 35,- Lautend auf: .
Fordernde Mitgliedschaft | IM 100,- Initiative Minderheiten




STIMMEN-
VERSTARKERIN

WER UND WAS IST DIE AK?

Die Arbeiterkammer ist so etwas wie das
Sprachrohr und die Anwaltin der arbeitenden
Menschen. Wir kampfen dafur, dass sie gehort,
fair bezahlt und rechtlich abgesichert sind.
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wien.arbeiterkammer.at/immernah
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GERECHTIGKEIT MUSS SEIN
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» die nachste STHMIME erscheint im Marz 2026

Fir all jene, die
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Gefordert aus Mitteln von

= Bundesministerium H = Bundesministerium H = Bundesministerium
Wohnen, Kunst, Kultur, = Frauen, Wissenschaft
. : Blldung :

Medien und Sport und Forschung

=" Burgenland :Insﬁtutsgruppe
H Geschichte

V Wien

Post'.‘A[i,.SPI212042257 S | Abs. Initiative Minderheiten, Verein zur Férderung des Zusammenlebens von Minderheiten und

“Osterreichische”



